3.b

4.b

9.a

9.b

Bundel - Raadsvergadering van 9 september 2026

Opening van de vergadering

Vaststellen van de agenda
2 Vast te stellen agenda raad 2026-09-09

ONTSLAG EN BENOEMINGEN

Raadsvoorstel inzake Ontslag lid tevens voorzitter rekenkamer (73425-2026)
Dossier 3079 voorblad
3a Raadsvoorstel inzake Ontslag lid tevens voorzitter rekenkamer
3a.1 Ontslagbrief gemeenteraad van Oldambt

Raadsvoorstel inzake Benoeming leden rekenkamer (73415-2026)
Dossier 3080 voorblad
3b Raadsvoorstel inzake Benoeming leden rekenkamer
3b.1 Lijst openbare betrekkingen en nevenfuncties

Raadsvoorstel inzake Benoeming fractieondersteuner (75141-2026)
Dossier 3082 voorblad
3c Raadsvoorstel inzake Benoeming fractieondersteuner

BESLUITENLIJSTEN EN TOEZEGGINGENLIJST

Vaststellen besluitenlijsten van de raadsvergaderingen van 17 juni 2026, 24 juni 2026, 1 juli 2026 en 26
augustus 2026

4a.1 Vast te stellen besluitenlijst raad 2026-06-17
4a.2 Vast te stellen besluitenlijst raad 2026-06-24
4a.3 Vast te stellen besluitenlijst raad 2026-07-01
4a.4 Vast te stellen besluitenlijst raad 2026-08-26

Actualiseren toezeggingenlijst raad
4b Stand van zaken toezeggingenlijst 2026-08-25

Inspreekrecht inwoners
De toegezonden bijdragen van twee van de vijf insprekers, beide betreffende de verkeersoverlast in Bad
Nieuweschans, staan als bijlage bij dit agendapunt.

Verkeerssituatie Bad Nieuweschans - Mail inspreker raad 2026-09-10 Geanonimiseerd
Verkeersoverlast Bad Nieuweschans - Mail inspreker raad 2026-09-10 Geanonimiseerd

Mededelingen

Ingekomen stukken raad (50585-2026)
Dossier 3081 voorblad
7 Ingekomen stukken raad (50585-2026)

Vragenuurtje raad

OORDEELSVORMING DOOR DE RAAD
De raad bespreekt oordeelsvormend de geagendeerde raadsvoorstellen.

Raadsvoorstel inzake Rekenkameronderzoek Erfgoed(beleid) in Oldambt: overnemen aanbevelingen
(61563-2026)

Dossier 3049 voorblad

9a Raadsvoorstel inzake Rekenkameronderzoek erfgoed(beleid) Oldambt: overnemen aanbevelingen
9a.1 Deel 1 Erfgoedbeleid Oldambt - nota van conclusies en aanbevelingen

9a.2 Deel 2 Erfgoedbeleid Oldambt - Rapport van bevindingen

Raadsvoorstel inzake Afzien zienswijzen conceptbegroting 2027 ReglIT (70669-2026)
Dossier 3073 voorblad
9b Raadsvoorstel inzake Afzien zienswijzen conceptbegroting 2027 RegIT
9b.1 Begroting 2027 RegIT




9.c  Ter vergadering verschoven of toegevoegde agendapunten

10 BESLUITVORMING DOOR DE RAAD
De raad neemt besluiten over de ter vergadering naar besluitvorming verschoven raadsvoorstellen.

10.a Ter vergadering verschoven of toegevoegde agendapunten
10.a.1 Raadsvoorstel inzake Rekenkameronderzoek Erfgoed(beleid) in Oldambt: overnemen aanbevelingen

(61563-2026)
Dossier 3049 voorblad

10.a.2 Raadsvoorstel inzake Afzien zienswijzen conceptbegroting 2027 RegIT (70669-2026)
Dossier 3073 voorblad

10.b Raadsvoorstel inzake Vervanging raadslid E. Modderman (70803-2026)
Na besluitvorming over dit raadsvoorstel zal afscheid genomen worden van raadslid E. Modderman.
Dossier 3072 voorblad
10b Raadsvoorstel en besluit inzake Vervanging raadslid Modderman
10b.1 Kennisgeving raad benoeming E. Boven tot gemeenteraadslid

11 Sluiting van de vergadering
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Vast te stellen agenda raadsvergadering

Datum 09-09-2026

Tijd 20:00 - 22:30

Locatie Halte Democratie, Havenkade-west 1 te Winschoten

Voorzitter Burgemeester Cora-Yfke Sikkema

Toelichting In deze raadsvergadering vindt oordeelsvorming en besluitvorming plaats over

voorliggende raadsvoorstellen. Dat zijn fase twee en drie in het BOB-model.
Vanwege het ontbreken van voldoende agendapunten is fase één, beeldvorming, in
deze cyclus overgeslagen.

1 Opening van de vergadering

2 Vaststellen van de agenda

3 ONTSLAG EN BENOEMINGEN

3a Raadsvoorstel inzake Ontslag lid tevens voorzitter rekenkamer (73425-2026)

Voorgesteld besluit:

De heer E. de Haan per 9 september 2026 ontslag te verlenen uit zijn functie als lid
tevens voorzitter van de rekenkamer.

3b Raadsvoorstel inzake Benoeming leden rekenkamer (73415-2026)

Voorgesteld besluit:
ingaande 9 september 2026 voor de duur van 6 jaar in de rekenkamer te benoemen:

e De heer H.J. Veldman, lid tevens voorzitter
e De heer W. Dam, lid

3c Raadsvoorstel inzake Benoeming fractieondersteuner (75141-2026)

Voorgesteld besluit:
tot fractieondersteuner voor de fractie van Pro te benoemen: de heer J. (Jans) Pals.

4 BESLUITENLIJSTEN EN TOEZEGGINGENLIJST

4a Vaststellen besluitenlijsten van de raadsvergaderingen van 17 juni 2026, 24 juni
2026, 1 juli 2026 en 26 augustus 2026

4b Actualiseren toezeggingenlijst raad

5 Inspreekrecht inwoners
Inwoners kunnen hun mening geven over actuele onderwerpen die niet zijn
geagendeerd en die directe aandacht vragen van de raad. Over andere onderwerpen
kan in de eerstvolgende beeldvormende raadsbijeenkomst ingesproken worden. Voor



9a

het inspreken tijdens de raadsvergadering is maximaal een half uur beschikbaar; vijf
minuten per persoon. Als er meer dan zes aanmeldingen zijn, zal de spreektijd per
persoon evenredig worden verdeeld.

Aanmelding is vereist. Zie hiervoor de informatie aan het einde van deze agenda.

Mededelingen

Ingekomen stukken raad (50585-2026)

Voorgesteld besluit:
In te stemmen met de voorgenomen wijze van afhandeling van de ingekomen stukken.

Vragenuurtje raad

OORDEELSVORMING DOOR DE RAAD
De raad bespreekt oordeelsvormend de geagendeerde raadsvoorstellen.

Raadsvoorstel inzake Rekenkameronderzoek Erfgoed(beleid) in Oldambt:
overnemen aanbevelingen (61563-2026)

Voorgesteld besluit:

1. Kennis te nemen van de Nota van Conclusies en Aanbevelingen bij het
rekenkameronderzoek Erfgoed(beleid) in Oldambt.

2. De hoofdconclusie te onderschrijven dat Oldambt een grotendeels toetsbaar
en consistent erfgoedbeleid heeft, maar dat controle, evaluatie, samenhang en
structurele borging moeten worden versterkt.

3. Alle aanbevelingen uit de nota over te nemen en het college opdracht te geven
deze uit te werken:

a. Stel één integraal erfgoedprogramma met uitvoeringsagenda op. Maak
daarin samenhang, hiaten, toezicht en handhaving, en de maatschappelijke
waarde van erfgoed expliciet. Koppel dit aan opgaven zoals wonen,
vrijetijdseconomie/toerisme, energietransitie, klimaatadaptatie, natuur en
planologie. Faseer de uitvoering en plan toetsmomenten.

b. Behoud de sterke inzet op boerderijen, maar borg ook beleid en capaciteit
voor Winschoten, archeologie, naoorlogs erfgoed en religieus erfgoed, inclusief
een basis voor fondsenwerving en herbestemming.

c. Organiseer structureel gegevensbeheer over aantallen, staat van
onderhoud, leegstand, vergunningen en risicosituaties. Gebruik deze
informatie voor periodieke evaluatie en herijking, inclusief actualisatie van
lijsten van karakteristicke panden en het monumenten-aanwijzingsbeleid.

d. Verbeter het financiéle sturingsinzicht. Houd beter bij welke middelen
beschikbaar en besteed zijn, ook externe middelen en programmamiddelen.
Evalueer periodiek de besteding naar categorieén, zoals inhuur, eigen bezit,
toezicht en handhaving, communicatie en ondersteuning van eigenaren.

e. Organiseer capaciteit en deskundigheid structureel. Overweeg een
dedicated beleidsmedewerker erfgoed voor codrdinatie en overzicht. Investeer
in kennisontwikkeling en netwerkdeelname.

f. Verbind erfgoed met sociaal-maatschappelijk beleid. Benader erfgoed niet
alleen als stenen, maar ook als drager van identiteit, trots en leefkwaliteit.
Benut erfgoed als onderdeel van brede welvaart en sociale agenda's.

g. Betrek partners actiever. Laat partners meelezen met beleid, onderhoud
relaties en versterk de verbinding met het Nationaal Programma Groningen, Nij
Begun en het team aardbevingen/versterking.

h. Breng gemeentelijk eigen erfgoed op orde. Zorg voor instandhouding van

Pagina 2



erfgoed in gemeentelijk bezit en maak dit zichtbaar, bijvoorbeeld tijdens Open
Monumentendag.

i. Zorg voor structurele informatievoorziening aan de raad over voortgang,
resultaten, obstakels en succesroutes, zodat de raad kan sturen op doelbereik
in plaats van op incidenten.

j- Versoepel en versnel procedures waar mogelijk. Neem als bevoegd gezag
een actieve rol om bureaucratische knelpunten bij herbestemming te
verminderen, zonder realistische exploitatie en verplichtingen van eigenaren
los te laten.

k. Bouw de verbinding van erfgoed en vrijetijdseconomie verder uit. Versterk
het vermarkten en benutten van erfgoed voor recreatie en toerisme en pak als
gemeente een actieve rol in subsidieverwerving.

4. Het college te verzoeken binnen zes maanden een plan van aanpak aan de
raad voor te leggen. Dit plan bevat de planning, prioritering, financiéle
gevolgen, benodigde capaciteit, risico's en momenten waarop de raad kan
bijsturen.

5. Het college te verzoeken de raad jaarlijks te informeren over de voortgang en
opvolging van de aanbevelingen, bij voorkeur via de planning-en-controlcyclus
en waar nodig met een afzonderlijke voortgangsrapportage.

9b Raadsvoorstel inzake Afzien zienswijzen conceptbegroting 2027 RegIT (70669-
2026)

Voorgesteld besluit:
af te zien van het indienen van zienswijzen op de conceptbegroting 2027 van de
gemeenschappelijke regeling RegIT.

9¢c Ter vergadering verschoven of toegevoegde agendapunten

10 BESLUITVORMING DOOR DE RAAD

De raad neemt besluiten over de ter vergadering naar besluitvorming verschoven
raadsvoorstellen.

10a Ter vergadering verschoven of toegevoegde agendapunten

10b Raadsvoorstel inzake Vervanging raadslid E. Modderman (70803-2026)

Na besluitvorming over dit raadsvoorstel zal afscheid genomen worden van raadslid E.
Modderman.

Voorgesteld besluit:
de heer E. (Eppo) Boven toe te laten als lid van de raad van de gemeente Oldambt.

11 Sluiting van de vergadering
Als u gebruik wilt maken van agendapunt 5, inspreekrecht inwoners, dan kunt u zich tot
één dag voor de raadsvergadering aanmelden bij de griffier Jelte van der Meer:
jelte.vandermeer@gemeente-oldambt.nl onder vermelding van het onderwerp dat u wilt
bespreken.
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Dossiernummer
Extern Zaak ID
Vertrouwelijk
Vergaderdatum
Agendapunt
Titel

Organisatieonderdeel

Raadsvergadering
3079
1895ESUITE734252026
Nee
9 september 2026
3.a

Raadsvoorstel inzake Ontslag lid tevens voorzitter
rekenkamer (73425-2026)

Raad

Bijlagen

3a Raadsvoorstel inzake Ontslag lid tevens voorzitter rekenkamer

3a.1 Ontslagbrief gemeenteraad van Oldambt

Geagendeerd

Vergaderdatum

Raadsvergadering

9 september 2026

Voorgesteld besluit

De heer E. de Haan per 9 september 2026 ontslag te verlenen uit zijn functie als lid tevens voorzitter

van de rekenkamer.

Stem voor

Stem tegen

CDA

Knottnerus, Anne Marie
Naaijer, Simeon

ChristenUnie

Boer, Willie de

D66

Wéjcik, Kevin

DURF

Sloot, Ardy van der

Gemeentebelangen Oldambt

Kuiper, Albert
Meinders, Pascal
Musch-Dijkhuis, Grietje
Raaf, Chris de

Partij voor het Noorden

Suurling, Anneke
Wal-Vieregge, Janet de

PRO

Bolt, Lucas

Eijpe, Monique
Flokstra, Hilbert
Swierenga, Jacco

PVV




gemeente
O L damb t
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Holtjer, Ruben
Slijm, Arend
Venema, Henk

SP

Nobbe, Harma

VCP

Geerdes, Gea
Kenter, Jan
Modderman, Engel

VVD

Dijken, Paula van
Leuning, Sander
Meertens, Mandy

Besluit (Aangenomen conform voorstel)

De heer E. de Haan per 9 september 2026 ontslag te verlenen uit zijn functie als lid tevens voorzitter
van de rekenkamer.



Raadsvoorstel

Onderwerp

Datum beeldvormende
raadsbijeenkomst

Datum raadsvergadering
Zaaknummer

Steller
Medeverantwoordelijke(n)

Portefeuillehouder(s)

Ontslag lid tevens voorzitter rekenkamer

n.v.t.

9 september 2026
73425-2026

Jelte van der Meer
N.v.t.

Raadsklankbordgroep rekenkamer

Eerdere besluitvorming
en/ of vastgesteld beleid

De gemeenteraad heeft in zijn vergadering van 15 november 2024 de
heer E. de Haan benoemd als lid tevens voorzitter van de
rekenkamercommissie voor een periode van 6 jaar.

Voorgesteld raadsbesluit

De raad besluit:
De heer E. de Haan per 9 september 2026 ontslag te verlenen uit zijn
functie als lid tevens voorzitter van de rekenkamer.

Samenvatting

Op 14 juli 2026 heeft de heer E. de Haan schriftelijk meegedeeld
ontslag te nemen als lid tevens voorzitter van de rekenkamer. Met als
ontslagdatum van de benoeming van zijn opvolger.

Bijlage(n)

Ontslagbrief gemeenteraad van Oldambt.

AVG

Ja




TOELICHTING

Inleiding

De heer E. de Haan beéindigt per 9 september 2026 zijn functie als lid tevens voorzitter van de
rekenkamer.

Motivatie

De gemeenteraad heeft in zijn vergadering van 15 november 2024 de heer E. de Haan voor de duur
van 6 jaar benoemd als lid tevens voorzitter van de rekenkamer. Hij heeft de raad gevraagd aan hem
ontslag te verlenen

Vervolg

| Na besluitvorming zal de heer E. de Haan een afschrift van het raadsbesluit worden toegezonden.

Winschoten, 14 juli 2026
Namens de raadsklankbordgroep rekenkamer Oldambt,

Hilbert Flokstra
Chris de Raaf
Anneke Suurling
Harma Nobbe



Raadsbesluit

Datum raadsvergadering Agendapunt Zaaknummer
9 september 2026 73425-2026
Onderwerp

Ontslag lid tevens voorzitter rekenkamer

De raad van de gemeente Oldambt,

gelezen het voorstel van de raadsklankbordgroep rekenkamer van 14 juli 2026,

Besluit

De heer E. de Haan per 9 september 2026 ontslag te verlenen uit zijn functie als lid tevens voorzitter

van de rekenkamer.

Winschoten, 9 september 2026

De raad van de gemeente Oldambt,

Jelte van der Meer Cora-Yfke Sikkema
Griffier Voorzitter



Aan de gemeenteraad van Oldambt,
Johan Modastraat 6,
9671 CD Winschoten

Hoogezand, 14 juli 2026
Betreft: verzoek tot ontslag

Geachte gemeenteraad, leden van de raad,

Hierbij verzoek ik u mij ontslag te verlenen als lid/voorzitter van uw rekenkamer. Ik verzoek u het
ontslag in te laten gaan met ingang van de benoeming van mijn opvolger.

Tijdens mijn sollicitatie in 2022 heb ik aangegeven dat ik niet de volledige benoemingstermijn van 6
jaar vol wil maken. Mijn inzet was om als ‘kwartiermaker’ de nieuwe rekenkamer vorm en inhoud te
geven zodat de contolerende taak van de gemeenteraad structureel wordt versterkt. Aan u het
oordeel of dat is gelukt.

Ik dank u voor het in mij gestelde vertrouwen en de plezierige contacten die ik met uw raad, en
diverse fracties en raadsleden heb gehad. Mijn dank gaat ook uit naar de griffiemedewerkers en de
ambtenaren die op een positieve manier aan onze onderzoeken hebben meegewerkt en bijgedragen,
evenals de collegeleden.

Het ga u goed, met vriendelijke groet,
Elias de Haan,

Amberboomweg 7
9603 DR Hoogezand
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Dossiernummer
Extern Zaak ID
Vertrouwelijk
Vergaderdatum
Agendapunt
Titel

Organisatieonderdeel

Raadsvergadering
3080
1895ESUITE734152026
Nee
9 september 2026
3.b

Raadsvoorstel inzake Benoeming leden rekenkamer (73415-
2026)

Raad

Bijlagen

3b Raadsvoorstel inzake Benoeming leden rekenkamer

3b.1 Lijst openbare betrekkingen en nevenfuncties

Geagendeerd

Vergaderdatum

Raadsvergadering

9 september 2026

Voorgesteld besluit

ingaande 9 september 2026 voor de duur van 6 jaar in de rekenkamer te benoemen:

e De heer H.J. Veldman, lid tevens voorzitter

e De heer W. Dam, lid

Stem voor

Stem tegen

CDA

Knottnerus, Anne Marie
Naaijer, Simeon

ChristenUnie

Boer, Willie de

D66

Wojcik, Kevin

DURF

Sloot, Ardy van der

Gemeentebelangen Oldambt

Kuiper, Albert
Meinders, Pascal
Musch-Dijkhuis, Grietje
Raaf, Chris de

Partij voor het Noorden

Suurling, Anneke
Wal-Vieregge, Janet de

PRO

Bolt, Lucas




g e me e nt e
0 Ldamb t
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Eijpe, Monique
Flokstra, Hilbert
Swierenga, Jacco

PVV

Holtjer, Ruben
Slijm, Arend
Venema, Henk

SP

Nobbe, Harma

VCP

Geerdes, Gea
Kenter, Jan
Modderman, Engel

VVD

Dijken, Paula van
Leuning, Sander
Meertens, Mandy

Besluit (Aangenomen conform voorstel)
ingaande 9 september 2026 voor de duur van 6 jaar in de rekenkamer te benoemen:

e De heer H.J. Veldman, lid tevens voorzitter
e De heer W. Dam, lid



Raadsvoorstel

Onderwerp

Datum beeldvormende
raadsbijeenkomst

Datum raadsvergadering
Zaaknummer

Steller
Medeverantwoordelijke(n)

Portefeuillehouder(s)

Benoeming leden rekenkamer

n.v.t.

9 september 2026
73415-2026

Jelte van der Meer
N.v.t.

Raadsklankbordgroep rekenkamer

Eerdere besluitvorming
en/ of vastgesteld beleid

Met het (voorgenomen) ontslag van de heer E. de Haan en de
openstaande vacature na het ontslag van de heer T.J. de Zee per 31
mei 2026 zijn er twee openstaande vacatures bij de rekenkamer. Het
betreft:

- Lid tevens voorzitter rekenkamer

- Lid rekenkamer

Voorgesteld raadsbesluit

De raad besluit:
Ingaande 9 september 2026 voor de duur van 6 jaar in de rekenkamer
te benoemen:

- De heer H.J. Veldman, lid tevens voorzitter

- De heer W. Dam, lid

Samenvatting

Op 20 maart heeft de heer T.J. de Zee schriftelijk meegedeeld per 31
mei 2026 ontslag te nemen als lid van de rekenkamer. De
gemeenteraad heeft op 27 mei 2026 de heer T.J. de Zee ontslag
verleend als lid van de rekenkamer.

Op 14 juli 2026 heeft de heer E. de Haan schriftelijk meegedeeld
ontslag te nemen als lid tevens voorzitter van de rekenkamer.

Bijlage(n)

Lijst openbare betrekkingen en nevenfuncties

AVG

Ja




TOELICHTING

Inleiding

De wetgever heeft bepaald dat iedere gemeente ingaande 1 januari 2024 een rekenkamer dient te
hebben. Met dat doel heeft uw raad de Verordening gemeentelijke rekenkamer 2023 vastgesteld.

Motivatie

Door het recent verleend ontslag aan de heer T.J. de Zee en het (voorgenomen) ontslag van de heer
E. de Haan zijn er twee openstaande vacatures ontstaan. Daarom is er afgelopen periode een
sollicitatieprocedure geweest, bestaand uit een briefselectie en een sollicitatiegesprek waarbij de,

de heer A. Kuiper (GBO) en mevrouw A. Suurling (PvhN) en de griffier namens de gemeenteraad
betrokken waren, als ook de voorzitter van de rekenkamer. Deze procedure heeft geleid tot het
vinden van twee geschikte kandidaten. Door het benoemen van de heer H.J. Veldman als lid tevens
voorzitter en de heer W. Dam als lid van de rekenkamer is de rekenkamer opnieuw in voltalligheid om
haar taak uit te voeren.

Vervolg

Na besluitvorming zal er een afschrift van dit raadsvoorstel toegezonden worden aan de heer H.J.
Veldman en de heer W. Dam.

Winschoten, 21 augustus 2026
Namens de raadsklankbordgroep rekenkamer Oldambt,

Hilbert Flokstra
Chris de Raaf
Anneke Suurling
Harma Nobbe




Raadsbesluit

Datum raadsvergadering Agendapunt Zaaknummer
9 september 2026 73415-2026
Onderwerp

Benoeming leden rekenkamer

De raad van de gemeente Oldambt,

gelezen het voorstel van de raadsklankbordgroep rekenkamer van 21 augustus,

Besluit

Ingaande 9 september 2026 voor de duur van 6 jaar in de rekenkamer te benoemen:
- De heer H.J. Veldman, lid tevens voorzitter
- De heer W. Dam, lid

Winschoten, 9 september 2026

De raad van de gemeente Oldambt,

Jelte van der Meer Cora-Yfke Sikkema
Griffier Voorzitter



De openbare betrekkingen van de heer H.J. Veldman:

- Projectleider Nationaal codrdinator Groningen (bezoldigd)

De openbare betrekkingen van de heer W. Dam:

- Ambtenaar gemeente Groningen (bezoldigd)
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Dossiernummer
Extern Zaak ID
Vertrouwelijk
Vergaderdatum
Agendapunt
Titel

Organisatieonderdeel

Raadsvergadering

3082
1895ESUITE751412026
Nee

9 september 2026

3.c

Raadsvoorstel inzake Benoeming fractieondersteuner
(75141-2026)

Raad

Bijlagen

3c Raadsvoorstel inzake Benoeming fractieondersteuner

Geagendeerd

Vergaderdatum

Raadsvergadering

9 september 2026

Voorgesteld besluit

tot fractieondersteuner voor de fractie van Pro te benoemen:

de heer J. Pals

Stem voor

Stem tegen

CDA

Knottnerus, Anne Marie
Naaijer, Simeon

ChristenUnie

Boer, Willie de

D66

Wojcik, Kevin

DURF

Sloot, Ardy van der

Gemeentebelangen Oldambt

Kuiper, Albert
Meinders, Pascal
Musch-Dijkhuis, Grietje
Raaf, Chris de

Partij voor het Noorden

Suurling, Anneke
Wal-Vieregge, Janet de

PRO

Bolt, Lucas

Eijpe, Monique
Flokstra, Hilbert
Swierenga, Jacco

PVV




gemeente
O L damb t

O

Holtjer, Ruben
Slijm, Arend
Venema, Henk

SP

Nobbe, Harma

VCP

Geerdes, Gea
Kenter, Jan
Modderman, Engel

VVD

Dijken, Paula van
Leuning, Sander
Meertens, Mandy

Besluit (Aangenomen conform voorstel)
tot fractieondersteuner voor de fractie van Pro te benoemen:

de heer J. Pals



Raadsvoorstel

Onderwerp Benoeming fractieondersteuner
Datum beeldvormende N.v.t.
raadsbijeenkomst
Datum raadsvergadering 9 september 2026
Zaaknummer 75141-2026
Steller Jelte van der Meer
Medeverantwoordelijke(n) N.v.t.
Portefeuillehouder(s) N.v.t.

INLEIDING

De fractie van Pro heeft gevraagd om een extra fractieondersteuner te benoemen. Dit betreft de heer
J. (Jans) Pals, wonende te Winschoten. Ingevolge artikel 5a, lid 1 en 2 van het Reglement van orde
voor vergaderingen en andere werkzaamheden van de raad van de gemeente Oldambt 2024 kan de
gemeenteraad per fractie maximaal twee fractieondersteuners benoemen. Op dit moment heeft de
fractie van Pro al één fractieondersteuner. Uw raad kan voor deze fractie derhalve nog één
fractieondersteuner benoemen.

De te benoemen fractieondersteuner moet voldoen aan de eisen zoals die ook aan raadsleden
gesteld worden. Toetsing hiervan heeft door de griffier plaatsgevonden op basis van de overgelegde
documenten en deze zijn in orde bevonden. In dit voorstel leest u het advies.

BEOOGD EFFECT

Vanaf 9 september 2026 heeft de fractie van Pro voldoende ondersteuning om haar werk goed te
doen. Zo kan de fractie inwoners nog beter van dienst zijn.

BESLISPUNTEN

tot fractieondersteuner voor de fractie van Pro te benoemen:

de heer J. Pals

ARGUMENTEN
1.1 De fractie van Pro heeft recht op twee fractieondersteuners

Ingevolge artikel 5a, lid 1 en 2 van het Reglement van orde voor vergaderingen en andere
werkzaamheden van de raad van de gemeente Oldambt 2024 kan de gemeenteraad per fractie
maximaal twee fractieondersteuners benoemen. Op dit moment heeft de fractie van Pro al één
fractieondersteuner. Uw raad kan voor deze fractie derhalve nog één fractieondersteuner benoemen.



1.2 De heer J. Pals voldoet aan alle eisen

Een fractieondersteuner moet aan dezelfde eisen voldoen als een raadslid. De griffier heeft
gecontroleerd of de heer J. Pals aan deze eisen voldoet. Dit is het geval.

FINANCIEN

De financiéle consequenties van de benoeming zijn reeds in de begroting opgenomen.

VERVOLG

Na uw besluit benoemen wij de heer J. Pals als fractieondersteuner. Hij kan dan meteen aan de slag
voor de fractie van Pro.

BIJLAGEN

Geen

Winschoten, 19 augustus 2026

De griffier en de voorzitter van de raad van de gemeente Oldambt,

Jelte van der r ~Cora-Yfke Sikkema
Griffier .. Voorzjtter, |
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Raadsbesluit

Datum raadsvergadering Agendapunt Zaaknummer
9 september 2026 75141-2026
Onderwerp

Benoeming fractieondersteuner

De raad van de gemeente Oldambt,
gelezen het voorstel van burgemeester en wethouders van 19 augustus 2026

en gelet op artikel 5a van het Reglement van orde voor vergaderingen en andere werkzaamheden

van de raad van de gemeente Oldambt 2024;

Besluit:

tot fractieondersteuner van de fractie van Pro te benoemen:

de heer J. Pals

Winschoten, 9 september 2026

De raad van de gemeente Oldambt,

Jelte van der Meer Cora-Yfke Sikkema
Griffier Voorzitter
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BESLUITENIJST VERGADERING VAN DE RAAD VAN DE
GEMEENTE OLDAMBT VAN WOENSDAG 17 JUNI 2026

1 Opening van de vergadering

De voorzitter opent de vergadering met een woord van welkom aan alle aanwezigen in
de zaal en aan iedereen die de vergadering thuis via de livestream volgt.

In deze extra raadsvergadering staan het coalitieakkoord en de benoeming van
wethouders centraal. Wanneer dat allemaal goed doorlopen is, zal afscheid worden
genomen van wethouder Nieboer.

Verder neemt de raad vanavond een besluit over de tijdelijke vervanging van raadslid
Possel, die vanwege ziekte haar functie tijdelijk niet kan uitoefenen.

2 Vaststellen van de agenda
De agenda wordt vastgesteld.

3 Raadsvoorstel inzake Tijdelijke vervanging raadslid G.M. Possel (50188-2026)

Voorgesteld besluit:

de heer A.C.P. (Ardy) van der Sloot tot en met 24 september 2026 toe te laten als lid
van de raad van de gemeente Oldambt.

De geloofsbrieven van de heer Van der Sloot zijn onderzocht door de commissie
geloofsbrieven. Raadslid Geerdes, voorzitter van de commissie geloofsbrieven, leest
het (positieve) rapport van de commissie voor.

De raad besluit:
het advies van de commissie over te nemen, waarmee de heer Van der Sloot tot en met
24 september 2026 wordt toegelaten als lid van de raad van de gemeente Oldambt.

De heer Van der Sloot legt de eed af.

Hij wordt gefeliciteerd met zijn benoeming, krijgt een boeket en neemt plaats in de
vergadering.

4 Bespreking coalitieakkoord 2026-2030

De fractievoorzitters van PRO, GBO, VVD en CDA voeren het woord over de inhoud
van het coalitieakkoord dat zij samen hebben opgesteld. Mevrouw Eijpe draagt daarbij
de heer G. Engelkens (Gert) voor als wethouder voor PRO voor 1,0 fte. De heer Kuiper
draagt daarbij de heer G.A. Klein (Ger) voor als wethouder voor GBO voor 1,0 fte.
Mevrouw Meertens draagt daarbij de heer F.H. Wunker (Erich) voor als wethouder voor
1,0 fte. De heer Naaijer draagt daarbij de heer T.M. van Bostelen (Tim) voor als
wethouder voor 1,0 fte.

Aansluitend voeren ook de andere fractievoorzitters het woord. Daarbij wordt
gereflecteerd op zowel het proces van de (in)formatie als op de inhoud van
coalitieakkoord. De fractievoorzitters van de coalitiepartijen geven hun reactie.

Tijdens de bespreking zijn er diverse interrupties.



Nadat de voorzitter heeft vastgesteld dat het coalitieakkoord voldoende is besproken
sluit zij dit agendapunt af.

5 Benoeming wethouders

Voorgesteld besluit:
1. Te benoemen als wethouder:

- de heer Van Bostelen
- de heer Engelkens

- de heer Klein

- de heer Winker

2. De tijdbestedingsnorm van de wethouders samen vast te stellen op 4 fte en de
tijdbestedingsnorm per wethouder op 1 fte.

Raadslid Geerdes, voorzitter van de commissie geloofsbrieven, leest het (positieve)
rapport van de commissie voor.

Er wordt overgegaan tot schriftelijke stemming. Er wordt een commissie van
stemopneming benoemd bestaande uit mevrouw Nobbe (voorzitter), mevrouw Suurling
en de heer Venema. De vergadering wordt vervolgens geschorst.

Na heropening van de vergadering meldt raadslid Nobbe dat er 25 stemmen zijn
uitgebracht, waarvan 3 blanco en waarbij overigens:

- op de heer Engelkens 22 stemmen voor zijn uitgebracht;

- op de heer Klein 22 stemmen voor zijn uitgebracht;

- op de heer Winker 22 stemmen voor zijn uitgebracht;

- op de heer Van Bostelen 22 stemmen voor zijn uitgebracht.

De voorzitter constateert dat de raad de heren Engelkens, Klein, Wiinker en Van
Bostelen tot wethouder heeft benoemd. De tijdbestedingsnorm per wethouder wordt
door de raad op 1 fte gesteld (en daarmee op 4 fte voor alle wethouders samen).

De wethouders leggen in handen van de voorzitter de vereiste eed of belofte af. Daarbij
verklaren alle vier dat zij hun benoeming aanvaarden. Zij worden gefeliciteerd,
ontvangen een boeket en nemen vervolgens plaats aan de wethouderstafel.

Met de benoeming van de nieuwe wethouders eindigt de ambtsperiode van wethouder
Nieboer. De voorzitter spreekt hem namens de raad toe en overhandigd hem attenties
en een boeket. Aansluitend spreekt ook raadslid De Wal namens de fractie van PvhN
de heer Nieboer toe.

Afsluitend sprak de heer Nieboer de aanwezigen toe.

6 Sluiting van de vergadering
De voorzitter sluit de vergadering om 21.54 uur.

Aldus vastgesteld,

Winschoten, 9 september 2026
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De raad van de gemeente Oldambt,

Griffier Voorzitter

Jelte van der Meer Cora-Yfke Sikkema
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BESLUITENLIJST VAN DE RAAD VAN DE GEMEENTE OLDAMBT
VAN WOENSDAG 24 JUNI 2026

1 Opening van de vergadering

De voorzitter opent de vergadering met een woord van welkom. Een aantal mensen
wordt in het bijzonder welkom geheten.

De raadsleden Modderman (VCP), Kenter (VCP) en Eijpe (PRO) zijn met kennisgeving
afwezig.

2 Vaststellen van de agenda
Er is een motie bij het Meerjarig Uitvoeringsplan Economische Agenda aangekondigd
door de PvhN (en anderen). Deze motie — vreemd — kan aan de agenda worden
toegevoegd als agendapunt 9f1.

Raadslid De Boer vraagt om de jaarstukken van de gemeente ook in de
oordeelsvorming te behandelen. De raad stemt hiermee in. De jaarstukken worden
toegevoegd bij agendapunt 9e (1¢ BBR). Het raadsvoorstel inzake Jaarverslag en
jaarrekening 2025 wordt dan agendapunt 9e1 en het raadsvoorstel inzake 1e
Besluitvormende BestuursRapportage (BBR) wordt agendapunt 9e2.

De agenda wordt inclusief deze toevoegingen vastgesteld.
2a Afscheid kinderburgemeester/kinderburgemeestersteam
Er wordt afscheid genomen van Femke Nap en haar kinderburgemeestersteam

bestaande uit: Leonie Heijes, Sepp Dik, Daley Kaman, en Wenselaus Caderius van
Veen.

Burgemeester Cora-Yfke Sikkema houdt een toespraak om Femke en haar team te
bedanken. ledereen ontvangt van de burgemeester het boek ‘Wie is de baas’ - alles
over politiek en hoe het werkt.” Voor Femke zijn er nog twee museumjaarkaarten.
Kinderburgemeester Femke bedankt zelf ook nog de raad. Daarnaast zijn er korte
toespraken van Leonie en Sepp.

3 Raadsvoorstel inzake Benoeming fractieondersteuner (44390-2026)

De raad besluit:
tot fractieondersteuner voor de fractie van de VCP te benoemen:

mevrouw G.B. Wolthers.

Aansluitend legt mevrouw Wolthers de belofte af. Zij wordt gefeliciteerd en ontvangt
een boeket.



4a

4b

9a

BESLUITENLIJST EN TOEZEGGINGENLIJST

Vaststellen besluitenlijst van de raadsvergadering van 27 mei 2026
De besluitenlijst van de raadsvergadering van 27 mei 2026 wordt vastgesteld.

Actualiseren toezeggingenlijst raad

De raad neemt kennis van de toezeggingenlijst. Deze wordt conform de weergegeven
stand van zaken geactualiseerd.

Inspreekrecht inwoners
Er hebben zich geen insprekers gemeld.

Mededelingen

Wethouder Engelkens komt met de mededeling dat een dag voor deze
raadsvergadering de Eerste Kamer heeft ingestemd met de wet Versterking regie
volkshuisvesting. Deze wet treedt in werking per 1 juli 2026.

Ingekomen stukken raad (42738-2026)

Voorgesteld besluit:

De raad stemt in met de voorgestelde wijze van afhandeling van de ingekomen
stukken.

Vragenuurtje raad

Raadslid Wojcik (D66) stelt vragen over de voortgang rond de komst van een
energieverdeelstation in Oostwold.

Wethouder Wiinker geeft een reactie.

OORDEELSVORMING DOOR DE RAAD
De raad bespreekt oordeelsvormend de geagendeerde raadsvoorstellen.

Raadsvoorstel inzake Afhandeling bezwaarschrift tegen het raadsbesluit van 4
maart 2026 m.b.t. het mobiliteitsprogramma Oldambt 2025 - 2035 (44450-2026)

Voorgesteld besluit:

bijgaand bezwaarschrift inzake het raadsbesluit mobiliteitsprogramma Oldambt 2025 —
2035 niet-ontvankelijk te verklaren.

In de eerste termijn wordt het woord gevoerd door de raadsleden Kuiper, Nobbe en
Suurling.

Wethouder Van Bostelen geeft een reactie.
Er bestaat geen behoefte aan bespreking in tweede termijn.

Na het sluiten van de besprekingen besluit de raad het voorstel door te leiden naar het
besluitvormende deel van deze vergadering.
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9c

Raadsvoorstel inzake Verkenning locatie Omnisport Oostwold / Midwolda (35336-
2026)

Voorgesteld besluit:

1. In principe in te stemmen met het uitvoeren van een onafhankelijk onderzoek
naar de meest geschikte locatie voor toekomstige sportvoorzieningen ten
behoeve van de inwoners van Oostwold en Midwolda;

2. Het college opdracht te geven dit onderzoek uit te laten voeren en daartoe een
externe partij te selecteren;

3. Voor de uitvoering van het onderzoek een budget beschikbaar te stellen van
maximaal € 25.000 exclusief btw en het college te mandateren deze middelen
aan te wenden binnen dit plafond;

4. De kosten tot een bedrag van maximaal € 25.000 te dekken uit maatregel 14
van Nij Begun;

5. Voor het onderzoek de navolgende kaders en beoordelingscriteria vast te
stellen:

a. goede bereikbaarheid voor inwoners van Midwolda en Oostwold;

b. verkeersveiligheid voor fietsers, voetgangers en gemotoriseerd verkeer;
c. beschikbare ruimte en uitbreidingsmogelijkheden;

d. ruimtelijke inpasbaarheid en planologische mogelijkheden;

e. duurzaamheid en toekomstbestendigheid;

f. mogelijkheden voor multifunctioneel gebruik;

g. draagvlak onder verenigingen, inwoners en omwonenden;

h. effecten op leefbaarheid en vitaliteit van beide dorpen;

6. De recent ontvangen motivatie en visie van de gezamenlijke sportverenigingen
Oostwold en Midwolda te betrekken als basisdocument voor het onderzoek;

7. Het college te verzoeken de resultaten van het onderzoek, ter informatie aan
de raad voor te leggen.

In eerste termijn wordt het woord gevoerd door de raadsleden Van der Sloot, Wojcik,
Naaijer, Suurling, Leuning, Flokstra, Kuiper, Nobbe en De Boer. Er zijn enkele
interrupties.

Wethouder Engelkens geeft een reactie. Er is een interruptie.

Er bestaat geen behoefte aan bespreking in tweede termijn.

Na het sluiten van de bespreking besluit de raad het voorstel door te leiden naar het
besluitvormende deel van deze vergadering.

Raadsvoorstel inzake Beleidsplan Basisvaardigheden 2026-2030 (38155-2026)
Voorgesteld besluit:

1. Het Beleidsplan Basisvaardigheden 2026—-2030 vast te stellen.
2. Het college van burgemeester en wethouders op te dragen om het beleidsplan
verder uit te werken in jaarlijkse uitvoeringsagenda’s.

In eerste termijn wordt het woord gevoerd door de raadsleden De Boer, Nobbe, Kuiper,
Swierenga, De Wal en Wojcik.

Wethouder Van Bostelen geeft een reactie.
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9e

of

Er bestaat geen behoefte aan bespreking in tweede termijn.
Na het sluiten van de bespreking besluit de raad het voorstel door te leiden naar het

besluitvormende deel van deze vergadering.

Raadsvoorstel inzake Startnotitie Horecavisie Oldambt (39511-2026)

Voorgesteld besluit:
in te stemmen met de Startnotitie Horecavisie Oldambit.

In eerste termijn wordt het woord gevoerd door de raadsleden Wojcik, Naaijer,
Suurling, Flokstra, De Boer en Nobbe.

Wethouder Winker geeft een reactie. Er is een interruptie.
In tweede termijn wordt het woord gevoerd door raadslid Leuning.
Wethouder Wiinker geeft een reactie.

Na het sluiten van de bespreking besluit de raad het voorstel door te leiden naar het
besluitvormende deel van deze vergadering.

Raadsvoorstel inzake 1e Besluitvormende BestuursRapportage (BBR) 2026
(42280-2026)

Voorgesteld besluit:

1. De 1e BBR 2026 vast te stellen en de mutaties zoals deze zijn opgenomen bij
de programma's te verwerken in een begrotingswijziging en deze samen met
de gewijzigde programmatotalen vast te stellen.

2. Het negatief resultaat 2026 van de 1e BBR ad. € 5.419.298 te onttrekken aan
de Algemene reserve.

3. De begroting 2026 conform te wijzigen, inclusief de mutaties in de
investeringskredieten en bestemmingsreserves.

4. Kennis te nemen van de informatie uit de IBR (Informerende
BestuursRapportage).

Raadslid Naaijer doet kort verslag van de laatstgehouden vergadering van de
auditcommissie.

In eerste termijn wordt het woord gevoerd door de raadsleden Meertens, De Boer, Bolt,
Knottnerus, De Wal en Kuiper. Raadslid Kuiper heeft in zijn bijdrage ook het punt 9e2
meegenomen. Er zijn diverse interrupties.

Wethouders Klein, Winker en Van Bostelen geven een reactie.

Na het sluiten van de bespreking besluit de raad het voorstel door te leiden naar het
besluitvormende deel van deze vergadering.

Ter vergadering verschoven of toegevoegde agendapunten
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9f1 Motie Zienswijze gemeenteraad Oldambt bij het ontwerp-Meerjarig
Uitvoeringsplan Economische Agenda

In eerste termijn wordt het woord gevoerd door de raadsleden De Wal (zij dient tevens
de motie in) en Meertens. Er zijn enkele interrupties.

Wethouder Wiinker geeft een reactie.

Na het sluiten van de bespreking besluit de raad de motie door te leiden naar het
besluitvormende deel van deze vergadering.

10 BESLUITVORMING DOOR DE RAAD
De raad neemt besluiten over de ter vergadering naar besluitvorming verschoven
raadsvoorstellen.

10a Raadsvoorstel inzake Diverse benoemingen (50588-2026)

De raad besluit:
in te stemmen met de volgende benoemingen:

Klankbordgroep rekenkamer:
De raadsleden Flokstra, De Raaf, Nobbe en Suurling

VGG Klankbordgroep raadsleden:
De raadsleden Kuiper en Venema

Vertrouwenscommissie:
De raadsleden De Boer, Eijpe, Kenter, Knottnerus, Kuiper, Meertens, Nobbe, Van der
Sloot, Venema, De Wal en Wdjcik

Werkgeverscommissie griffie:
De raadsleden Eijpe, Naaijer, De Raaf, Venema en De Wal

Raadswerkgroep control Poort van Winschoten:
De raadsleden De Boer, Van Dijken, Meinders, Slijm, Suurling en Naaijer

Nij Begun / Nationaal Programma Groningen:
De raadsleden/fractieondersteuners De Boer, Bolt, Van Dijken, Dolstra, Kenter,
Knottnerus, Meinders, Nobbe, Van der Sloot, De Wal en Wdjcik

Adviescommissie Omgevingsdienst:
Raadslid Naaijer

Adviescommissie Veiligheidsregio:
Raadslid Meertens

10b Raadsvoorstel inzake Jaarstukken 2025 en concept begroting 2027 Afeer (38487-
2026)

De raad besluit:
1. Kennis te nemen van de concept jaarrekening 2025 van Afeer;
2. Kennis te nemen van de algemene en financiéle beleidskaders 2027 van

Afeer;
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3. Kennis te nemen van de concept begroting 2027 van Afeer;

4. Geen zienswijze in te dienen ten aanzien van de concept begroting 2027 van
Afeer;

5. Het college te verzoeken het dagelijks bestuur van Afeer in kennis te stellen
van de betreffende besluiten van de raad.

10c Raadsvoorstel inzake Jaarstukken Publiek Vervoer Groningen en Drenthe
(30950-2026)

De raad besluit:

1. Kennis te nemen van de ontwerp-meerjarenbegroting 2027-2030 van de
Gemeenschappelijke Regeling bedrijfsvoeringsorganisatie Publiek Vervoer
Groningen Drenthe (GR Publiek Vervoer);

2. Geen zienswijze in te dienen op de ontwerp-meerjarenbegroting 2027-2030
van de GR Publiek Vervoer;

3. Kennis te nemen van de begrotingswijziging 2026 en de wijziging van de
bijdrage te verwerken in de 2e BBR.

4. Geen zienswijze in te dienen op de begrotingswijziging 2026

5. Kennis te nemen van de Kaderbrief 2027 van de GR Publiek Vervoer

6. Geen zienswijze in te dienen op de Kaderbrief 2027 van de GR Publiek
Vervoer

7. Kennis te nemen van het jaarverslag en de jaarrekening 2025 van de GR
Publiek Vervoer

10d Raadsvoorstel inzake Jaarstukken Gemeenschappelijke Regeling
Volkskredietbank (34854-2026)

De raad besluit:

Kennis te nemen van het jaarverslag 2025;

Kennis te nemen van de gewijzigde begroting 2026;

Kennis te nemen van de concept begroting 2027;

Geen zienswijze in te dienen ten aanzien van de gewijzigde begroting 2026;
Geen zienswijze in te dienen ten aanzien van de concept begroting 2027;

Het college te verzoeken het dagelijks bestuur van de VKB in kennis te stellen
van de betreffende besluiten.

ok wN =

10e Raadsvoorstel inzake Jaarstukken SOZOG (35893-2026)
De raad besluit:

1. Kennis te nemen van de jaarrekening 2025 van het SOZOG.
2. Geen zienswijze in te dienen over de conceptbegroting 2027 van het SOZOG.

10f Raadsvoorstel inzake Aanvraag vangnetuitkering Participatiewet over 2025
(37193-2026)

De raad besluit:

Pagina 6



1. In te stemmen met de verklaring van het college inzake de aanvraag
vangnetuitkering Participatiewet over 2025;

2. Het college toestemming te geven om de aanvraag in te dienen bij de
Toetsingscommissie vangnet Participatiewet.

10g Raadsvoorstel inzake Meerjaren Prognose Grondexploitaties over 2025 (41616-
2026)

De raad besluit:

de herziene exploitatie Hoogebrug Il vast te stellen;

de herziene exploitatie Hoogebrug lll vast te stellen;

de herziene exploitatie Eextahaven Ill vast te stellen;

de herziene exploitatie Kamperfoeliestraat vast te stellen;

de herziene exploitatie Garst vast te stellen;

de boekwaarden van de niet in exploitatie genomen gronden (NIEGG) vast te

stellen;

7. de toevoeging ad. € 11.233 aan de voorziening voor de exploitatie Garst te
verwerken in de jaarrekening 2025;

8. de toevoeging ad. € 57.072 aan de voorziening voor de exploitatie Hoogebrug
Il te verwerken in de jaarrekening 2025;

9. de herziene exploitatie Hoogebrug Il af te sluiten per 31-12-2025 en de
voordelige eindwaarde van € 255.253 op te nemen in de reserve
grondexploitaties;

10. het verkoopresultaat van de verkochte kavels op het industrieterrein Bolwerck
ad. € 628.070 toe te voegen aan de reserve grondexploitaties;

11. de gedeeltelijke vrijval in 2025 van de voorziening negatieve grondexploitaties
voor Eextahaven Il ad. € 573.675 toe te voegen aan de reserve
grondexploitaties;

12. de toevoegingen ad. € 1.388.693 aan de reserve grondexploitaties te

verwerken in de jaarrekening 2025.

ok wN =

10h Raadsvoorstel inzake Jaarverslag en jaarrekening 2025 (42241-2026)
De raad besluit:

1. De jaarrekening 2025 vast te stellen, inclusief alle mutaties in de
bestemmingsreserves.

2. Kennis te nemen van het accountantsverslag van BDO.

3. Inte stemmen met het resultaat van € 9.982.000 positief.

4. Een bedrag van € 3.575.903 toe te voegen aan de reserve doorgeschoven
projecten.

5. Een bedrag van € 1.525.000 te storten in de nog te vormen reserve WGA.

6. Een bedrag van € 396.625 te onttrekken aan de reserve Inkomen, armoede en
participatie.

7. Een bedrag van € 209.668 te storten in de reserve Inkomen, armoede en
participatie (impulsmiddelen).

8. Een bedrag van € 1.380.000 te storten in de reserve Inkomen, armoede en
participatie (vangnetregeling).

9. Een bedrag van € 1.193.813 te storten in de reserve Vluchtelingen.

Pagina 7



10i

10i1

10i2

10i3

10.
1.

12.

13.

Een bedrag van € 1.388.693 toe te voegen aan de reserve grondexploitatie.
Een bedrag van € 150.000 te reserveren ter dekking van de kosten voor inhuur
toezicht bouw gemeentehuis.

Een bedrag van € 754.000 te storten in de nieuw te vormen reserve
Volkshuisvestingsfonds.

Het resterende saldo 2025 (na resultaatbestemming) van de jaarrekening ad

€ 201.548 toe te voegen aan de Algemene Reserve.

Ter vergadering verschoven of toegevoegde agendapunten

Raadsvoorstel inzake Afhandeling bezwaarschrift tegen het raadsbesluit van 4
maart 2026 m.b.t. het mobiliteitsprogramma Oldambt 2025 - 2035 (44450-2026)

De raad besluit:

bijgaand bezwaarschrift inzake het raadsbesluit mobiliteitsprogramma Oldambt 2025 —
2035 niet-ontvankelijk te verklaren.

Raadsvoorstel inzake Verkenning locatie Omnisport Oostwold / Midwolda (35336-

2026)

De raad besluit:

In principe in te stemmen met het uitvoeren van een onafhankelijk onderzoek
naar de meest geschikte locatie voor toekomstige sportvoorzieningen ten
behoeve van de inwoners van Oostwold en Midwolda;

Het college opdracht te geven dit onderzoek uit te laten voeren en daartoe een
externe partij te selecteren;

Voor de uitvoering van het onderzoek een budget beschikbaar te stellen van
maximaal € 25.000 exclusief btw en het college te mandateren deze middelen
aan te wenden binnen dit plafond;

De kosten tot een bedrag van maximaal € 25.000 te dekken uit maatregel 14
van Nij Begun;

Voor het onderzoek de navolgende kaders en beoordelingscriteria vast te
stellen:

a. goede bereikbaarheid voor inwoners van Midwolda en Oostwold;

b. verkeersveiligheid voor fietsers, voetgangers en gemotoriseerd verkeer;

c. beschikbare ruimte en uitbreidingsmogelijkheden;

d. ruimtelijke inpasbaarheid en planologische mogelijkheden;

e. duurzaamheid en toekomstbestendigheid;

f. mogelijkheden voor multifunctioneel gebruik;

g. draagvlak onder verenigingen, inwoners en omwonenden;

h. effecten op leefbaarheid en vitaliteit van beide dorpen;

De recent ontvangen motivatie en visie van de gezamenlijke sportverenigingen
Oostwold en Midwolda te betrekken als basisdocument voor het onderzoek;
Het college te verzoeken de resultaten van het onderzoek, ter informatie aan
de raad voor te leggen.

Raadsvoorstel inzake Beleidsplan Basisvaardigheden 2026-2030 (38155-2026)

De raad besluit:
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1. Het Beleidsplan Basisvaardigheden 2026—-2030 vast te stellen.
2. Het college van burgemeester en wethouders op te dragen om het beleidsplan
verder uit te werken in jaarlijkse uitvoeringsagenda’s.

Raadsvoorstel inzake Startnotitie Horecavisie Oldambt (39511-2026)

De raad besluit:
in te stemmen met de Startnotitie Horecavisie Oldambt.

Raadsvoorstel inzake 1e Besluitvormende BestuursRapportage (BBR) 2026
(42280-2026)

De raad besluit:

1. De 1e BBR 2026 vast te stellen en de mutaties zoals deze zijn opgenomen bij
de programma's te verwerken in een begrotingswijziging en deze samen met
de gewijzigde programmatotalen vast te stellen.

2. Het negatief resultaat 2026 van de 1e BBR ad. € 5.419.298 te onttrekken aan
de Algemene reserve.

3. De begroting 2026 conform te wijzigen, inclusief de mutaties in de
investeringskredieten en bestemmingsreserves.

4. Kennis te nemen van de informatie uit de IBR (Informerende Bestuurs
Rapportage).

Motie Zienswijze gemeenteraad Oldambt bij het ontwerp-Meerjarig
Uitvoeringsplan Economische Agenda

De motie wordt unaniem aangenomen.

Sluiting van de vergadering
De voorzitter sluit de vergadering om 22.41 uur
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BESLUITENLIJST VAN DE VERGADERING VAN DE RAAD VAN DE
GEMEENTE OLDAMBT VAN WOENSDAG 1 JULI 2026

4a

Opening van de vergadering
De voorzitter heet iedereen van harte welkom bij de raadsvergadering.

Het is de laatste raadsvergadering voor het zomerreces. De raad behandelt de
Kadernota, waarmee de koers wordt bepaald voor de op te stellen begroting en
meerjarenbegroting.

Voor de bespreking van de Kadernota is een zogenoemd spoorboekje opgesteld.

Vaststellen van de agenda

Er zijn 3 moties aangekondigd door D66 (en anderen) en 1 motie door de VCP (en
anderen). Deze moties kunnen bij de bespreking van de Kadernota worden ingediend.

De agenda wordt met voornoemde toevoegingen vastgesteld.

Inspreekrecht inwoners
Geen.

OORDEELSVORMING DOOR DE RAAD
De raad bespreekt oordeelsvormend de geagendeerde raadsvoorstellen.

Raadsvoorstel inzake Kadernota 2027-2030 (45151-2026)

Voorgesteld besluit:

1. Het college opdracht te geven om bijgaande kadernota plus de uitkomsten van
de algemene beschouwingen als leidraad te gebruiken bij het opstellen van de
beleidsbegroting 2027 en de daarbij behorende meerjarenraming.

2. In te stemmen met de voorstellen zoals opgenomen in hoofdstuk 3 en deze te
verwerken in de op te stellen begroting 2027.

3. In te stemmen met het procesvoorstel in hoofdstuk 4 en het college de
opdracht te geven dit voorstel nader uit te werken inclusief een planning.

In eerste termijn worden de algemene beschouwingen uitgesproken en moties
ingediend. Daarbij voeren achtereenvolgens de raadsleden Eijpe, Kuiper, Meertens,
Venema, Kenter, Naaijer, De Wal, Nobbe, Woéjcik, De Boer en Van der Sloot het woord.
Er zijn diverse interrupties.

Raadslid Kenter dient in de eerste termijn de volgende motie in:

Motie 1
Motie WMO

Raadslid Wajcik dient in de eerste termijn de volgende moties in:

Motie 2
Motie Kunstraad

Motie 3
Motie Culturele Hoofdstad 2033




4b

5a

5a1

Motie 4
Motie Stem van de toekomst

SCHORSING
De vergadering wordt geschorst voor een gezamenlijke maaltijd.

HEROPENING
De voorzitter heropent de vergadering. Daarbij wordt meegedeeld dat raadslid
Modderman de vergadering heeft verlaten.

Het college geeft een reactie op de eerste termijn van de raad. Daarbij spreken de
wethouders Klein, Wiinker, Van Bostelen en Engelkens. Ook mevrouw Sikkema voert
als portefeuillehouder het woord. Tijdens het laatstgenoemde neemt raadslid Flokstra
de rol van (plaatsvervangend) raadsvoorzitter op zich. Er zijn diverse interrupties.

SCHORSING
De vergadering wordt geschorst voor fractieberaad naar aanleiding van de reactie van
het college op de ingediende moties.

HEROPENING

De voorzitter heropent de vergadering. Na gedane toezegging vanuit het college wordt
door raadslid Kenter aangegeven dat motie 1 wordt aangehouden. Verder deelt
raadslid Wojcik mee dat — gelet op de toezegging van het college - motie 4 wordt

ingetrokken.

In tweede termijn wordt het woord gevoerd door de raadsleden Venema, De Boer,
Eijpe, Wéjcik — die na gedane toezegging vanuit het college motie 2 intrekt — Leuning,
Knottnerus en Kenter. Er zijn diverse interrupties.

Het college geeft een reactie op de tweede termijn van de raad. Daarbij spreken de
wethouders Klein, Van Bostelen en Engelkens. Er zijn enkele interrupties.

Na het sluiten van de bespreking besluit de raad het voorstel door te leiden naar het
besluitvormende deel van deze vergadering.

Ter vergadering verschoven of toegevoegde agendapunten
Geen.

BESLUITVORMING DOOR DE RAAD

De raad neemt besluiten over de ter vergadering naar besluitvorming verschoven
raadsvoorstellen.

Ter vergadering verschoven of toegevoegde agendapunten
Raadsvoorstel inzake Kadernota 2027-2030 (45151-2026)

Raadslid Kenter legt een stemverklaring af.

De raad besluit:

1. Het college opdracht te geven om bijgaande kadernota plus de uitkomsten van
de algemene beschouwingen als leidraad te gebruiken bij het opstellen van de
beleidsbegroting 2027 en de daarbij behorende meerjarenraming.

2. In te stemmen met de voorstellen zoals opgenomen in hoofdstuk 3 en deze te
verwerken in de op te stellen begroting 2027.

3. Inte stemmen met het procesvoorstel in hoofdstuk 4 en het college de
opdracht te geven dit voorstel nader uit te werken inclusief een planning.
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Motie 3 — Culturele Hoofdstad 2033

De raadsleden Van der Sloot, Naaijer en Nobbe leggen een stemverklaring af.

De motie wordt met 10 stemmen voor (D66 1, CU 1, PRO 4, PvhN 2 en CDA 2) en 14
stemmen tegen (SP 1, VCP 2, PVV 3, GBO 4, VVD 3 en DURF 1) verworpen.

Sluiting van de vergadering
De voorzitter wenst iedereen een fijne zomer en sluit de vergadering om 20.24 uur.
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BESLUITENLIJST VAN DE RAAD VAN DE GEMEENTE OLDAMBT
VAN WOENSDAG 26 AUGUSTUS 2026

1 Opening van de vergadering
De (extra) raadsvergadering wordt geopend door de waarnemend raadsvoorzitter,
raadslid Flokstra. Dit vanwege het feit dat de burgemeester portefeuillehouder is van
het in deze vergadering centraal staande onderwerp “veiligheid”.
Voor deze vergadering is door de VVD en andere partijen de motie “Daadkrachtig
investeren in handhaving en veiligheid” aangekondigd. Deze kan bij agendapunt 2
worden ingediend.
Bericht van verhindering is ontvangen van raadslid De Wal, Modderman en Venema.

2 Bespreken veiligheidssituatie Oldambt

In eerste termijn wordt het woord gevoerd door raadslid Meertens (zij dient tevens
motie 1 in), alsmede door de raadsleden Wajcik, Holtjer, Kuiper, De Boer, Kenter,
Naaijer, Nobbe, Bolt, Suurling, en Van der Sloot. Er zijn diverse interrupties.

De vergadering wordt geschorst.

De voorzitter heropent de vergadering en deelt mee dat raadslid Musch de vergadering
heeft verlaten.

Namens het college wordt door burgemeester Sikkema en de wethouders Van
Bostelen en Klein een reactie gegeven op de eerste termijn van de raad. Er zijn diverse
interrupties.

De vergadering wordt geschorst.

De voorzitter heropent de vergadering.

In tweede termijn wordt het woord gevoerd door de raadsleden Kenter, De Boer,
Nobbe, Holtjer, Kuiper, Bolt, Meertens, Suurling, Naaijer, Wéjcik en Van der Sloot.

Burgemeester Sikkema en wethouder Van Bostelen geven een reactie.

De voorzitter sluit de besprekingen.

Besluitvorming

Motie 1 “Daadkrachtig investeren in handhaving en veiligheid”

Er wordt een stemverklaring afgelegd door de raadsleden Meertens en Wojcik.

De motie wordt met 15 stemmen voor (VVD 3, GBO 3, CDA 2, PVV 2, CU 1, VCP 2,
SP 1 en D66 1) en 6 stemmen tegen (PRO 4, PvhN 1 en DURF 1) aangenomen.

3 Sluiting van de vergadering
De voorzitter sluit de vergadering om 23.35 uur.

Aldus vastgesteld,



Winschoten, 9 september 2026

De raad van de gemeente Oldambt,

Griffier Voorzitter

Jelte van der Meer Cora-Yfke Sikkema
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Nr

Datum
raad

Omschrijving

Portefeuillehouder

Stand van zaken

25.014

24-09-2025

Het college zal in de uitwerking van de
Woonzorgvisie kijken naar initiatieven zoals
zorgbuurthuizen.

Wethouder Engelkens

Wordt aan gewerkt. De eerste stappen
voor de uitvoeringsagenda zijn gezet.

25.015

24-09-2025

Er komen diverse onderzoeken (van derden) waaruit
mogelijk de woningbehoefte van jongeren kan
worden gefilterd. Ook zal geprobeerd worden het
juiste antwoord op de vraag hoeveel jongeren langer
thuis wonen dan ze zelf zouden willen, zo goed
mogelijk te benaderen (de gemeente heeft hier geen
concreet inzicht in). De raad wordt over beide
geinformeerd.

Wethouder Engelkens

De eerste stappen voor de
uitvoeringsagenda zijn gezet.

25.018

12-11-2025

Bij de herijking van het minimabeleid zal aandacht
worden besteed aan tandzorg voor minima buiten de
collectieve verzekering alsook aan "zorgmijders".

Wethouder Engelkens

De herijking zit nu in de beginfase.

26.005

04-03-2026

Het Sunflower programma wordt betrokken bij de op
te stellen Lokale inclusie agenda.

Wethouder Klein

Dit wordt opgepakt

26.006

24-06-2026

Er zal contact worden opgenomen met de
bezwaarmaker waarbij - los van de niet-
ontvankelijkheid van zijn bezwaarschrift - inhoudelijk
wordt ingegaan op de zorgen die in het
bezwaarschrift zijn verwoord.

Wethouder Van
Bostelen

De bezwaarmaker is benaderd voor een
overleg. Helaas heeft hij geweigerd met
de gemeente in gesprek te gaan.
Wethouder van Bostelen zal dat bij de
eerstkomende raadsvergadering
melden.

26.007

24-06-2026

De raad wordt voor september 2026 geinformeerd
over de uitkomsten van het gesprek met Enexis over
de realisatie van een nieuw energieverdeelstation
(mits het gesprek dan heeft plaatsgevonden).

Wethouder Wiinker

26.008

01-07-2026

Bij projecten die uit eenmalige middelen worden
bekostigd, zal ook inzichtelijk worden gemaakt welke
structurele (beheers)kosten daaruit voor de toekomst
volgen.

Wethouder Wiinker

25/08/2026
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26.009

01-07-2026

De raad wordt na het zomerreces 2026 geinformeerd
over de wijze waarop het onderzoek over
communicatie met inwoners is op- en uitgezet.

Burgemeester
Sikkema

26.010

01-07-2026

Met zorgorganisaties zal worden gesproken over (de
zorgen die bestaan over) het mogelijk schrappen van
de huishoudelijke hulp uit de WMO. De raad wordt

over de uitkomsten van de gesprekken geinformeerd.

Wethouder Engelkens

Er is nog onvoldoende duidelijkheid over
het wel/niet schrappen van de
huishoudelijke hulp. Zodra er meer
helderheid is wordt dit onderwerp
opgepakt.

26.011

01-07-2026

De intentie om als Oldambt een rol te spelen bij het -
mogelijk uit te brengen - Groningse bod voor
Culturele Hoofdstad 2033 zal tijdig worden
gecommuniceerd. Eventuele financiéle
consequenties voor deelname zullen aan de raad
worden voorgelegd.

Wethouder Van
Bostelen

We blijven als gemeente aangehaakt op
de discussie en zullen eventuele
deelname en consequenties aan uw
raad voorleggen. Op dit moment is daar
geen concrete planning voor te geven.

26.012

01-07-2026

In raadsvoorstellen zal - daar waar mogelijk - inzicht
worden gegeven in de effecten van het beleid op
toekomstige generaties.

Burgemeester
Sikkema

26.013

01-07-2026

Er zal worden onderzocht of en hoe gemeente
Oldambt een samenwerking aan kan gaan met de
Kunstraad om daarmee de Oldambtster kunst- en
cultuursector te versterken. Aan de raad wordt
uiterlijk in Q 1 2027 gerapporteerd over de
bevindingen.

Wethouder Van
Bostelen

26.014

01-07-2026

Met bewoners van Het Wold zal (desgewenst)
worden gesproken over werkzaamheden en plannen
in Het Wold Blauwestad

Wethouder Engelkens

25/08/2026




Geachte voorzitter, wethouders en leden van de raad, overige aanwezigen,

Nieuweschans

Ik wil graag in de beperkte 5 minuten spreektijd de irritaties en frustraties met
u delen over de verkeerssituatie in Bad Nieuweschans.

Gisteren, een dag voor deze vergadering, ontvingen we een brief van B&W
inzake sluipverkeer. Er wordt erkend dat de communicatie beter had gekund.
Zo leidt b.v. het melden van klachten en mailen met de gemeente na enige tijd
zelfs tot het uitblijven van reacties en gedane beloftes worden niet
nagekomen.

1 hoge verkeersdrukte:

Regelmatig is er een grote verkeersdrukte op de route afrit A7 Bad
Nieuweschans, Zuideinde, Achterweg, W. Mettingstraat naar de Europaweg
richting Duitsland. Zelfs dusdanig dat op sommige dagen bepaalde straten
door Stichting Verkeersgroep Oldambt moeten worden afgesloten om het
verkeer in goede banen te leiden langs de juiste omleidingsroute aangegeven
door het bord doorgaand verkeer en een geel bordje Duitsland linksaf.

Oorzaak van de drukte:

- sluipverkeer om de Duitse grenscontroles te omzeilen (sinds sept 2024)
en

- omleidingen langs de verkeerde route aangegeven door
navigatiesystemen als de drukte op de A7 richting Duitse grens
toeneemt.

Te nemen maatregelen:

- De gemeente kan m.i. invloed uitoefenen op deze navigatiesystemen
via het Nationaal Dataportaal Wegverkeer (NDW) onderdeel MELVIN
en



- doorverkeersbesluiten te nemen op deze wegen b.v. (RVV C02)
verkeersbord eenrichtingsverkeer of het bord 'gesloten voor alle
motorvoertuigen' behalve bestemmingsverkeer (C12 met
onderbord).

Navigatiesystemen verwerken deze wettelijke beperkingen in hun
kaarten om te voorkomen dat ze bestuurders aanzetten tot het begaan
van overtredingen.

2 snelheidsovertredingen:

Het Zuideinde, de Achterweg en vooral de W. Mettingstraat hebben lange
rechte stukken weg, die uitnodigen tot hard rijden. Op het inmiddels
weggehaalde matrixbord op de W. Mettingstraat (waarom vraag ik mij af?) zijn
snelheden geconstateerd van boven de 70 km/uur. De uitslagen van de
matrixbord metingen zijn nog niet bekend gemaakt, er is in emailverkeer met
de gemeente wel beloofd dit te delen.

De gemeente stelt zelf voor in haar conclusies n.a.v. verkeersmetingen van
april/ mei 2026 om vervolgstappen te nemen om de snelheid te verlagen van
het verkeer op de W. Mettingstraat en de Achterweg. Er is tot heden geen
enkele actie ondernomen.

Automobilisten die zich wel houden aan de snelheid van 30 km/uur worden,
door ik noem ze maar verkeershufters, ingehaald met hoge snelheid, dit heb
ik zelf meermaals waargenomen. Het is wachten op een ongeluk.

Aan het begin van het dorp staan borden 30 km zone. Diverse straten in Bad
Nieuweschans zijn voorzien van extra 30 km borden. Behalve op de lange
rechte W. Mettingstraat vanaf de Achterweg dorp uit, deze zijn vergeten en
zouden nog geplaats worden, dit is; let wel 7 augustus 2025 in een email
toegezegd. Eris geen bord gekomen. Wat gaat hier mis?




De gemeente betiteld de W. Mettingstraat als erftoegangsweg, door de
verkeersdrukte is deze weg verandert van een rustige woonstraat in een
drukke doorgaande route. Met onder andere tot gevolg, dat er bij geparkeerde
auto’s al 3 spiegels zijn gesneuveld (dader onbekend...)

Voor een zogenaamde 30 km/u weg gelden strenge verkeerskundige
richtlijnen. Deze zijn vastgelegd door het CROW binnen de visie Duurzaam
Veilig. (CROW: Ontwikkelt zoals u wellicht weet, richtliinen en aanbevelingen,
zoals de bekende CROW-richtliinen voor o.a. weginrichting die in
Nederland als standaard gelden.)

Het plaatsen van een verkeersbord '30 km/u' is niet voldoende.

De belangrijkste eisen aan een 30 km/u-weg zijn op te delen in drie
categorieén:

1. Juridische eisen (Verkeersbesluit en borden 30 km/u)

De wegbeheerder ofwel de gemeente moet een officieel verkeersbesluit
nemen en publiceren in de Staatscourant voordat de snelheidslimiet
rechtsgeldig is. Dit zal gedaan zijn, neem ik aan? Anders is handhaving
onmogelijk.

2. Eisen aan het wegontwerp (Geloofwaardige weginrichting)

De weg moet 'zelfverklarend' zijn. Dit betekent dat de automobilist aan de
inrichting direct ziet en voelt dat hard rijden niet de bedoeling is. Maatregelen:

« Snelheidsremmers: Er moeten fysieke maatregelen aanwezig zijn om
de snelheid te beperken, zoals verkeersdrempels, wegversmallingen,
asverspringingen of drempelplateaus op kruispunten.

« Bestrating: Bij voorkeur wordt er gebruikgemaakt van klinkers of
elementenbestrating in plaats van strak, zwart asfalt. Deels aanwezig.
W. Mettingstraat niet.

« Geen asmarkering: Is op onze wegen ook niet het geval.



« Wegbreedte: De rijbaan moet relatief smal ogen (vaak tussen de 4,50
en 5,50 meter) om de optische snelheid te verhogen.

Al met al zijn er mijns inziens nog genoeg zaken die gedaan kunnen en zelfs
moeten worden om de verkeersdrukte en de hoge snelheden aan te pakken.

De gemeente organiseert nu vermeld in de brief van gisteren, op 1 oktober een
inloopbijeenkomst in de Akkerschans. Wellicht een goede start om zo tot
acties te komen, zodat de gemeente kan voldoen aan hun zorgplicht fysieke
leefomgeving.

Dank u voor de aandacht en we rekenen op uw steun en inzet voor Bad
Nieuweschans.

9/9/2026
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Legenda toegepaste uitzonderingsgrondslagen

In dit document zijn gegevens definitief geanonimiseerd op grond van:
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From:

Sent: Thu, 10 Sep 2026 13:09:31 +0200
To: Griffie Oldambt;
Subject: Verkeersoverlast Bad Nieuweschans: Het Zuideinde, de Achterweg en dew

9 september 2026

Inspreken in de gemeenteraad Oldambt (Havenkade West 1) woensdag 9 september

Geachte gemeenteraadsleden, leden van B&W en mensen op de publieke tribune, in
het bijzonder alle Schanskers die zijn gekomen.

Ik ben _ en woon sinds 1 juni samen met mijn partner“aan de

Mettingstraat in Bad Nieuweschans.

In de eerste plaats wil ik u bedanken, dat wij als nieuwkomers, vandaag de gelegenheid
krijgen onze zorgen te uiten over de onveilige situatie in ons dorp, vooral het
dooriopende stuk weg vanaf het Zuideinde, de Achterweg tot en met de Mettingstraat.
In de tweede plaats wil ik mijn verbazing kenbaar maken omdat wij, uitgerekend
gisteren, 1 dag voor deze vergadering een uitvoerige brief van de gemeentesecretaris
en de burgemeester ontvingen. Beter laat dan nooit, zal ik maar zeggen.

Mijn bijdrage:

In de Funda advertentie werd de woning aan de Mettingstraat aangeprezen als liggend
aan een rustige weg. Na een bezoek begin februari, moesten wij direct een bod doen,
zoals nu gebruikelijk, kortom: nader onderzoek was onmogelijk. Anders hadden we het
niet gekocht! We werden wel achterdochtig toen 1 van mijn kinderen vertelde dat er een
file in de Mettingstraat was geweest?!

Voor“ en mij waren 3 zaken kort na onze verhuizing aanleiding een mail naar de
gemeente te sturen.

Ten eerste het zien van een bijna ongeluk tussen een fietser en een tegemoetkomende
auto. De fietser schrok, maakte een salto en kwam, gered door zijn helm, met de schrik
vrij.

Ten tweede ervaren wij dagelijks veel last van het verkeersgeluid, dit ondanks ons
HR++ glas, en worden we soms ruw door de herrie uit onze slaap gewekt. En houden
we ons hart vast als er brede campers door de smalle straat rijden.



In de derde plaats bleek tijdens toevallige gesprekjes met dorpsbewoners het verkeer
vrijwel altijd direct HET gespreksonderwerp en dan hoorden we dat dit probleem al jaren
speelt en de gemeente amper op klachten reageert, tot gisteren dan.

Direct na onze mail aan de gemeente kregen we een automatisch gemaakt bericht:
(nummer SIG 16272), er zou contact worden opgenomen. Er kwam geen contact, ook
niet na enkele telefonische pogingen, zelfs niet met behulp van gemeentelijke
telefonisten? Toen hebben we de petitie opgesteld, die ik straks zal overhandigen.

We hebben 41 handtekeningen opgehaald bij 49 bewoonde adressen van de totaal 60
(11 onbewoond: leeg, verbouwing, publieke functie en/of bedrijf) Sommigen waren
niet thuis (vakantie?), slechts 2 tekenden niet omdat zij geen overlast ervoeren.Tijdens
de gevoerde gesprekjes kwam naast de verkeersoverlast vrijwel standaard de opstelling
van de gemeente aan de orde. lk vraag me af welke van de twee problemen het meest
zorgelijk is.

De verkeersoverlast betreft vooral het gevaar, het lawaai, het grote aanbod en de vaak
veel te hoge snelheid. Bewoners hebben slaap- en concentratieproblemen en durven
hun kinderen niet meer alleen op straat te laten. Sommigen zijn het zo zat dat zij nu
actie willen ondernemen door de straat af te sluiten en/of te blokkeren.

Daarnaast viel op, dat velen vinden dat de gemeente zich labbekakkerig opstelt: niet in
beweging te krijgen, slechte tot geen communicatie en het totaal niet serieus nemen van
klachten. Tot gister misschien en dat geeft hoop. De communicatie was beneden alle
peil, het in 2025 beloofde 30 km bord voor de Mettingstraat is er nog steeds niet, inzage
in de resultaten van de matrixborden ook niet en zo kan ik nog wel even doorgaan.
Sommige bewoners weigerden aanvankelijk te tekenen, terwijl ze wel overlast hadden:
"De gemeente doet toch niks!”. Tijdens onze rondgang bleek ook dat onze suggestie in
de petitie om bloembakken te plaatsen tijdens eerdere protesten door de gemeente
waren afgewezen, dit zou te gevaarlijk zijn, omdat kleine kinderen zich achter deze
bakken kunnen verschuilen en dan plotseling de weg oversteken met alle gevolgen van
dien. De huidige situatie is kennelijk wel veilig?

Tot zover onze eerste bevindingen.

Inmiddels hebben wij informatie/cijfers over een veertiendaagse verkeerstelling van
april/mei in de Mettingstraat en een notitie waarin hierover deels onjuiste conclusies
worden getrokken en bovendien het geklaag van volwassenen inwoners wordt
gebagatelliseerd. Zij worden weggezet, zo lijkt het, als een stel verwende kinderen. Voor
erftoegangswegen met een breedte van iets meer dan 4 meter (de situatie in onze
straat) wordt door officiéle organen binnen de bebouwde kom vrijwel altijd vooral



eenrichtingsverkeer geadviseerd c.q. vereist. Waarom de gemeente deze optie zelfs in
hun brief van gisteren nergens noemt, is mij een raadsel.

Tenslotte gezien de beperkte tijd. De verkeersoverlast alleen toeschrijven aan het
sluiten van de Duitse grens is ook een te eenvoudige voorstelling van zaken. De 3
straten fungeren nu als 1 lange doorstroomweg in plaats van 3 erftoegangswegen. De
echte stroomweg kan de Europaweg zijn, die nu amper als zodanig functioneert. Met
eenrichtingsverkeer, het opknippen van de drie straten en enkele andere maatregelen
kan men eenvoudig en relatief goedkoop (geen verkeersregelaars meer) deze
straten stuivertje laten wisselen. Eveneens zijn er, zoals inmiddels hopelijk duidelijk is,
meerdere redenen bewoners ook bij de te nemen maatregelen te betrekken en deze
met hen te zijner tijd te evalueren.

Dank u voor uw aandacht

P.S. Tip: Google voor vereiste minimale breedte van erftoegangswegen, en wat te doen
bij smallere wegen! De Mettingstraat voor onze deur is ongeveer 4.20 meter breed en
heeft een dubbele verkeersstroom van gemiddeld ca 1600 voertuigen per etmaal vigs
de 2 weekse meting aptil/mei.

, Bad Nieuweschans
Tel:
(@gmail.com
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Raadsvoorstel

Onderwerp Ingekomen stukken raad

Datum beeldvormende raadsbijeenkomst  nvt

Datum raadsvergadering 9 september 2026

Zaaknummer 50585-2026

Steller Jelte van der Meer

Portefeuillehouder(s) nvt

Medeverantwoordelijke(n) Agendacommissie van de gemeenteraad van Oldambt
TOELICHTING
Inleiding

De afgelopen periode zijn de volgende stukken ontvangen door de gemeenteraad van Oldambt. De
agendacommissie stelt voor dat de raad instemt met de voorgestelde wijze van afhandeling van de
ingekomen stukken.

A. Voor kennisgeving aan te nemen:

Opslagloods Hoofdstraat te Nieuwolda - Brief Raad van State 2026-06-10 (51506-2026)

Brief codperatie Energiek Oldambt - Mail Codperatie Energiek Oldambt 2026-06-10 met bijlage brief
(51667-2026)

Rectificatie jaarverslag 2025 - Mail Nationale Ombudsman 2026-06-15 (52289-2026) met bijlages
Begeleidende mail - Mail gemeente Zaanstad 2026-06-23 met bijlage (54886-2026)

Brief aan raadsleden - Mail Dutch child center 2026-06-25 (55633-2026)

Mogelijkheden van satelietdata - Mail Netherlands Space Agency 2026-07-01 (57337-2026) met bijlage
Jaarrekening 2025 en Begroting 2027 - Mail Afeer 2026-07-06 (58640-2026) met bijlages

Reactie zienswijzen actualisatie begroting 2026 en beleidsbegroting 2027 - Mail Veiligheidsregio 2026-07-06
(58819-2026) met bijlages

Brief aanvullende stukken Opslagloods Hoofdstraat te Nieuwolda - Brief Raad van State 2026-07-03 (59420-
2026)

10. Grenzen aan de zorgzame samenleving - Mail Advies raad van ouderen 2026-07-09 (59985-2026) met bijlages
11. Motie Solidair met bedreigde collega’s - Mail griffie Zoetermeer 2026-07-16 (61955-2026) met bijlage

12. Ontslagbrief voorzitter rekenkamer - Mail Elias de Haan 2026-07-14 (62010-2026)

13. Reactie zienswijze - Mail GGD Groningen 2026-07-29 (65672-2026) met bijlage

14. Wensen en bedenkingen governance KCR2 - Mail VRG 2026-08-10 (69188-2026) met bijlages
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B. Voor advies in handen van het college van burgemeester en wethouders te stellen:
1. Documenten GR RegIT - Mail RegIT 2026-06-17 met bijlagen (54847-2026)
2.  Wensen en bedenkingen governance KCR2 - Mail VRG 2026-07-20 (62727-2026) met bijlagen



. Molen Udema in Oldambt - Mail inwoner gemeente 2026-07-29 (65928-2026)
4. Aanvulling dossier inzake handhavingsverzoek Het Wold - Mail inwoner gemeente 2026-07-24 (64685-2026)
met bijlages
5. Zorg over toekomst Udemas Molen - Mail inwoner gemeente 2026-08-12 (69832-2026) met bijlage

Ter afdoening in handen van het college van burgemeester en wethouders te stellen:
Escalatie verkeersonveiligheid - Mail Inwoner gemeente 2026-06-10 (50953-2026)
Verkeershinder - Mail inwoner 2026-06-19 (54240-2026)

Verkeersoverlast - Mail inwoner gemeente 2026-07-27 (64755-2026)

Duurzaam ondernemen - Mail inwoner gemeente 2026-07-14 (61261-2026)

Sluipverkeer - Mail inwoner gemeente 2026-08-07 (68885-2026)

orON2O

Op een andere manier: In handen te stellen van de burgemeester
Klacht fatbikes - Mail inwoner gemeente 2026-07-07 (59432-2026)

D
1

2.
3.
4. ...
Winschoten, 26 augustus 2026

Namens de agendacommissie van de gemeenteraad van Oldambt,

> L-’_‘:'" A AN IS5
elie van der Meer Cora-Yfke Sikkema

Griffi Voorzitter
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1.

2.

Kennis te nemen van de Nota van Conclusies en Aanbevelingen bij het rekenkameronderzoek
Erfgoed(beleid) in Oldambt.

De hoofdconclusie te onderschrijven dat Oldambt een grotendeels toetsbaar en consistent
erfgoedbeleid heeft, maar dat controle, evaluatie, samenhang en structurele borging moeten
worden versterkt.

Alle aanbevelingen uit de nota over te nemen en het college opdracht te geven deze uit te
werken:

a. Stel één integraal erfgoedprogramma met uitvoeringsagenda op. Maak daarin samenhang,
hiaten, toezicht en handhaving, en de maatschappelijke waarde van erfgoed expliciet. Koppel
dit aan opgaven zoals wonen, vrijetijdseconomie/toerisme, energietransitie, klimaatadaptatie,
natuur en planologie. Faseer de uitvoering en plan toetsmomenten.

b. Behoud de sterke inzet op boerderijen, maar borg ook beleid en capaciteit voor
Winschoten, archeologie, naoorlogs erfgoed en religieus erfgoed, inclusief een basis voor
fondsenwerving en herbestemming.

c. Organiseer structureel gegevensbeheer over aantallen, staat van onderhoud, leegstand,
vergunningen en risicosituaties. Gebruik deze informatie voor periodieke evaluatie en
herijking, inclusief actualisatie van lijsten van karakteristieke panden en het monumenten-
aanwijzingsbeleid.

d. Verbeter het financiéle sturingsinzicht. Houd beter bij welke middelen beschikbaar en
besteed zijn, ook externe middelen en programmamiddelen. Evalueer periodiek de besteding
naar categorieén, zoals inhuur, eigen bezit, toezicht en handhaving, communicatie en
ondersteuning van eigenaren.

e. Organiseer capaciteit en deskundigheid structureel. Overweeg een dedicated
beleidsmedewerker erfgoed voor codrdinatie en overzicht. Investeer in kennisontwikkeling en
netwerkdeelname.

f. Verbind erfgoed met sociaal-maatschappelijk beleid. Benader erfgoed niet alleen als stenen,
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maar ook als drager van identiteit, trots en leefkwaliteit. Benut erfgoed als onderdeel van
brede welvaart en sociale agenda's.

g. Betrek partners actiever. Laat partners meelezen met beleid, onderhoud relaties en versterk
de verbinding met het Nationaal Programma Groningen, Nij Begun en het team
aardbevingen/versterking.

h. Breng gemeentelijk eigen erfgoed op orde. Zorg voor instandhouding van erfgoed in
gemeentelijk bezit en maak dit zichtbaar, bijvoorbeeld tijdens Open Monumentendag.

i. Zorg voor structurele informatievoorziening aan de raad over voortgang, resultaten,
obstakels en succesroutes, zodat de raad kan sturen op doelbereik in plaats van op
incidenten.

j. Versoepel en versnel procedures waar mogelijk. Neem als bevoegd gezag een actieve rol
om bureaucratische knelpunten bij herbestemming te verminderen, zonder realistische
exploitatie en verplichtingen van eigenaren los te laten.

k. Bouw de verbinding van erfgoed en vrijetijdseconomie verder uit. Versterk het vermarkten
en benutten van erfgoed voor recreatie en toerisme en pak als gemeente een actieve rol in
subsidieverwerving.

4. Het college te verzoeken binnen zes maanden een plan van aanpak aan de raad voor te
leggen. Dit plan bevat de planning, prioritering, financiéle gevolgen, benodigde capaciteit,
risico's en momenten waarop de raad kan bijsturen.

5. Het college te verzoeken de raad jaarlijks te informeren over de voortgang en opvolging van
de aanbevelingen, bij voorkeur via de planning-en-controlcyclus en waar nodig met een
afzonderlijke voortgangsrapportage.



Raadsvoorstel

Onderwerp Rekenkameronderzoek Erfgoed(beleid) in Oldambt: overnemen
aanbevelingen

Datum beeldvormende -
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Datum raadsvergadering 9 september 2026
Zaaknummer 61563-2026

Steller Rekenkamer Oldambt

Medeverantwoordelijke(n) -

Portefeuillehouder(s) Elias de Haan

INLEIDING

De Rekenkamer gemeente Oldambt heeft onderzoek gedaan naar het erfgoedbeleid van de
gemeente Oldambt. De aanleiding was de informatiebehoefte van de raad over het gevoerde
erfgoedbeleid. Ook actuele zorgen over karakteristieke panden, grote Oldambtster boerderijen en de
voorgenomen sloop van panden aan de Sint Vitusstraat in Winschoten speelden mee.

Het onderzoek richt zich op materieel onroerend erfgoed. Het gaat onder meer om gebouwen,
archeologische monumenten, groene monumenten en beschermde stads- en dorpsgezichten.
Immaterieel erfgoed en het Werelderfgoed Waddengebied vallen buiten de reikwijdte van dit
onderzoek.

Oldambt heeft een omvangrijke erfgoedvoorraad. Begin 2024 gaat het onder meer om 211
rijksmonumenten, 5 gemeentelijke monumenten, 1.390 karakteristieke objecten waarvan 1.319
karakteristiecke panden, 42 archeologische gemeentelijke monumenten, 3 beschermde stads- of
dorpsgezichten en 11 groene monumenten.

De hoofdconclusie is dat Oldambt een grotendeels toetsbaar en consistent erfgoedbeleid heeft, met
veel instrumenten voor uitvoering. De zwakke plek zit in controle en evaluatie, integrale samenhang
en structurele borging van capaciteit en overzicht. Daardoor kan de raad nu niet systematisch sturen
op doelbereik.

Alternatieven

Er zijn in dit raadsvoorstel geen afzonderlijke inhoudelijke alternatieven uitgewerkt. De aanbevelingen
uit de nota hangen inhoudelijk samen. Bij de uitwerking kan de raad later keuzes maken over tempo,
prioriteit, capaciteit en middelen. Indien de aanbevelingen niet worden overgenomen besluit de raad
op de eerder ingeslagen weg voort te gaan. De raad zal dan minder zicht hebben op de samenhang
van beleid, beschikbare en bestede financiéle middelen en doelbereik.

BEOOGD EFFECT

Met dit besluit neemt de raad de aanbevelingen uit de nota over en geeft de raad richting aan de
versterking van het erfgoedbeleid. Het beoogde effect is dat Oldambt beschikt over een
samenhangend, uitvoerbaar en controleerbaar erfgoedbeleid.

Concreet betekent dit dat de raad binnen zes maanden na besluitvorming een plan van aanpak of
integrale uitvoeringsagenda ontvangt. Daarin staan prioriteiten, planning, benodigde capaciteit,
financiéle gevolgen, monitoring en de wijze waarop de raad periodiek wordt geinformeerd.

BESLISPUNTEN



1. Kennis te nemen van de Nota van Conclusies en Aanbevelingen bij het rekenkameronderzoek
Erfgoed(beleid) in Oldambt.

2. De hoofdconclusie te onderschrijven dat Oldambt een grotendeels toetsbaar en consistent
erfgoedbeleid heeft, maar dat controle, evaluatie, samenhang en structurele borging moeten
worden versterkt.

3. Alle aanbevelingen uit de nota over te nemen en het college opdracht te geven deze uit te werken:

a. Stel één integraal erfgoedprogramma met uitvoeringsagenda op. Maak daarin samenhang, hiaten,
toezicht en handhaving, en de maatschappelijke waarde van erfgoed expliciet. Koppel dit aan
opgaven zoals wonen, vrijetijdseconomie/toerisme, energietransitie, klimaatadaptatie, natuur en
planologie. Faseer de uitvoering en plan toetsmomenten.

b. Behoud de sterke inzet op boerderijen, maar borg ook beleid en capaciteit voor Winschoten,
archeologie, naoorlogs erfgoed en religieus erfgoed, inclusief een basis voor fondsenwerving en
herbestemming.

c. Organiseer structureel gegevensbeheer over aantallen, staat van onderhoud, leegstand,
vergunningen en risicosituaties. Gebruik deze informatie voor periodieke evaluatie en herijking,
inclusief actualisatie van lijsten van karakteristieke panden en het monumenten-aanwijzingsbeleid.

d. Verbeter het financiéle sturingsinzicht. Houd beter bij welke middelen beschikbaar en besteed zijn,
ook externe middelen en programmamiddelen. Evalueer periodiek de besteding naar categorieén,
zoals inhuur, eigen bezit, toezicht en handhaving, communicatie en ondersteuning van eigenaren.

e. Organiseer capaciteit en deskundigheid structureel. Overweeg een dedicated beleidsmedewerker
erfgoed voor coodrdinatie en overzicht. Investeer in kennisontwikkeling en netwerkdeelname.

f. Verbind erfgoed met sociaal-maatschappelijk beleid. Benader erfgoed niet alleen als stenen, maar
ook als drager van identiteit, trots en leefkwaliteit. Benut erfgoed als onderdeel van brede welvaart
en sociale agenda's.

g. Betrek partners actiever. Laat partners meelezen met beleid, onderhoud relaties en versterk de
verbinding met het Nationaal Programma Groningen, Nij Begun en het team
aardbevingen/versterking.

h. Breng gemeentelijk eigen erfgoed op orde. Zorg voor instandhouding van erfgoed in gemeentelijk
bezit en maak dit zichtbaar, bijvoorbeeld tijdens Open Monumentendag.

i. Zorg voor structurele informatievoorziening aan de raad over voortgang, resultaten, obstakels en
succesroutes, zodat de raad kan sturen op doelbereik in plaats van op incidenten.

j- Versoepel en versnel procedures waar mogelijk. Neem als bevoegd gezag een actieve rol om
bureaucratische knelpunten bij herbestemming te verminderen, zonder realistische exploitatie en
verplichtingen van eigenaren los te laten.

k. Bouw de verbinding van erfgoed en vrijetijdseconomie verder uit. Versterk het vermarkten en
benutten van erfgoed voor recreatie en toerisme en pak als gemeente een actieve rol in
subsidieverwerving.

4. Het college te verzoeken binnen zes maanden een plan van aanpak aan de raad voor te leggen.
Dit plan bevat de planning, prioritering, financiéle gevolgen, benodigde capaciteit, risico's en
momenten waarop de raad kan bijsturen.

5. Het college te verzoeken de raad jaarlijks te informeren over de voortgang en opvolging van de
aanbevelingen, bij voorkeur via de planning-en-controlcyclus en waar nodig met een afzonderlijke
voortgangsrapportage.

ARGUMENTEN

1.1 De nota geeft de raad een samenhangend beeld van het erfgoedbeleid.

De nota brengt de omvang van het erfgoed, de beleidsbasis, de instrumenten, de uitvoering, de
middelen en de knelpunten bij elkaar. Daarmee krijgt de raad de informatie die nodig is om kaders te
stellen en het college te controleren.



2.1 De hoofdconclusie vraagt om gerichte sturing door de raad.

Het beleid is inhoudelijk sterk, maar de uitvoering is kwetsbaar door versnippering, beperkte
capaciteit, onvoldoende gegevensbeheer en het ontbreken van structurele evaluatie. Een
raadsbesluit maakt duidelijk welke verbeteringen prioriteit hebben.

3.1 De aanbevelingen vormen één verbeteragenda.

De aanbevelingen grijpen op elkaar in. Een integraal erfgoedprogramma heeft alleen waarde als ook
capaciteit, gegevensbeheer, financiéle sturing, partnerschap en informatievoorziening worden
geregeld. Daarom ligt het voor de hand om de aanbevelingen als geheel over te nemen.

3.2 Erfgoed heeft ook maatschappelijke en economische waarde.

Erfgoed draagt bij aan identiteit, ruimtelijke kwaliteit, leefbaarheid, recreatie en toerisme. Door
erfgoed te verbinden met wonen, brede welvaart, gebiedsontwikkeling en vrijetijdseconomie wordt het
beleid minder sectoraal en beter uitvoerbaar.

4.1 Een plan van aanpak maakt de aanbevelingen uitvoerbaar.

De nota benoemt een brede opgave. De raad kan pas goed prioriteren als duidelijk is welke acties
wanneer worden uitgevoerd, welke capaciteit nodig is, welke middelen beschikbaar zijn en welke
keuzes nog aan de raad worden voorgelegd.

5.1 Structurele informatievoorziening versterkt de controlerende rol van de raad.

De raad ontvangt nu geen samenhangend beeld van doelbereik, middelen, obstakels en bijsturing.
Jaarlijkse voortgangsinformatie helpt de raad om tijdig te sturen en voorkomt dat erfgoed alleen via
incidenten op de agenda komt.

KANTTEKENINGEN

3.1 Niet alle aanbevelingen zijn tegelijk uitvoerbaar.

De erfgoedopgave is breed. Daarom is fasering nodig. Het plan van aanpak moet duidelijk maken wat
eerst moet, wat later kan en welke keuzes om extra middelen of capaciteit vragen.

4.1 Uitvoering kan financiéle en personele gevolgen hebben.

Dit raadsvoorstel leidt nog niet tot een directe begrotingswijziging. Wel is aannemelijk dat uitvoering
van onderdelen om structurele capaciteit of aanvullend budget vraagt. Die gevolgen komen terug in
het plan van aanpak en bij latere besluitvorming.

4.2 Procedures kunnen niet onbeperkt worden versoepeld.

Herbestemming moet passen binnen wet- en regelgeving, ruimtelijke kwaliteit, veiligheid en de
verplichtingen van eigenaren. De aanbeveling vraagt daarom vooral om een actieve, duidelijke en
voorspelbare gemeentelijke werkwijze.

5.1 Goede monitoring vraagt eerst beter gegevensbeheer.

De nota laat zien dat gegevens over aantallen, onderhoudsstaat, leegstand, vergunningen en risico's
niet overal actueel of centraal beschikbaar zijn. De eerste stap is daarom het op orde brengen van de
informatiebasis.

FINANCIEN

Dit raadsvoorstel heeft geen directe financiéle gevolgen. De raad neemt met dit voorstel de
aanbevelingen over en vraagt het college om een plan van aanpak. Financiéle gevolgen, benodigde
capaciteit en dekking worden bij dat plan inzichtelijk gemaakt en waar nodig apart aan de raad
voorgelegd.

De nota laat wel zien dat het taakveld cultureel erfgoed in de periode 2018 tot en met 2023 gemiddeld
ongeveer € 374.000 per jaar kostte. Ook laat de nota zien dat niet alle erfgoedmiddelen volledig
zichtbaar zijn in dat taakveld, bijvoorbeeld middelen uit het Erfgoedprogramma, het Nationaal
Programma Groningen en de Nationaal Codrdinator Groningen. Verbetering van het financieel
sturingsinzicht is daarom onderdeel van het besluit.

COMMUNICATIE



Na besluitvorming wordt het raadsbesluit gedeeld met het college, de rekenkamer, de ambtelijke
organisatie en betrokken partners. Het besluit wordt gepubliceerd via de gebruikelijke gemeentelijke
kanalen. Bij de uitwerking betrekt het college relevante partners, eigenaren en erfgoedorganisaties op
een manier die past bij de betreffende maatregel.

VERVOLG

Na vaststelling werkt het college de aanbevelingen uit in een plan van aanpak of integrale
uitvoeringsagenda. De raad ontvangt dit plan binnen zes maanden na besluitvorming. Daarna
rapporteert het college jaarlijks over voortgang, resultaten, knelpunten, financiéle inzet en eventuele
bijsturingsvragen.

BIJLAGEN

1. Deel 1 Erfgoedbeleid Oldambt - nota van conclusies en aanbevelingen
2. Deel 2 Erfgoedbeleid Oldambt — Rapport van bevindingen

Winschoten, 6 juli 2026
De rekenkamer van de gemeente Oldambt

Elias de H_aén &
Voorzitter rekenkamer Oldambt



Raadsbesluit

Datum raadsvergadering Agendapunt Zaaknummer
9 september 2026 61563-2026
Onderwerp

Rekenkameronderzoek Erfgoed(beleid) in Oldambt: overnemen aanbevelingen

De raad van de gemeente Oldambt,

gelezen het voorstel van burgemeester en wethouders van 6 juli 2026;

en gelet op artikel 185, tweede lid, en artikel 185a van de Gemeentewet;

Besluit:

1. Kennis te nemen van de Nota van Conclusies en Aanbevelingen bij het rekenkameronderzoek
Erfgoed(beleid) in Oldambt.

2. De hoofdconclusie te onderschrijven dat Oldambt een grotendeels toetsbaar en consistent
erfgoedbeleid heeft, maar dat controle, evaluatie, samenhang en structurele borging moeten
worden versterkt.

3. Alle aanbevelingen uit de nota over te nemen en het college opdracht te geven deze uit te werken:

a. Stel één integraal erfgoedprogramma met uitvoeringsagenda op. Maak daarin samenhang, hiaten,
toezicht en handhaving, en de maatschappelijke waarde van erfgoed expliciet. Koppel dit aan
opgaven zoals wonen, vrijetijdseconomie/toerisme, energietransitie, klimaatadaptatie, natuur en
planologie. Faseer de uitvoering en plan toetsmomenten.

b. Behoud de sterke inzet op boerderijen, maar borg ook beleid en capaciteit voor Winschoten,

archeologie, naoorlogs erfgoed en religieus erfgoed, inclusief een basis voor fondsenwerving en
herbestemming.

c. Organiseer structureel gegevensbeheer over aantallen, staat van onderhoud, leegstand,
vergunningen en risicosituaties. Gebruik deze informatie voor periodieke evaluatie en herijking,
inclusief actualisatie van lijsten van karakteristieke panden en het monumenten-aanwijzingsbeleid.

d. Verbeter het financiéle sturingsinzicht. Houd beter bij welke middelen beschikbaar en besteed zijn,
ook externe middelen en programmamiddelen. Evalueer periodiek de besteding naar categorieén,
zoals inhuur, eigen bezit, toezicht en handhaving, communicatie en ondersteuning van eigenaren.

e. Organiseer capaciteit en deskundigheid structureel. Overweeg een dedicated beleidsmedewerker
erfgoed voor codrdinatie en overzicht. Investeer in kennisontwikkeling en netwerkdeelname.

f. Verbind erfgoed met sociaal-maatschappelijk beleid. Benader erfgoed niet alleen als stenen, maar
ook als drager van identiteit, trots en leefkwaliteit. Benut erfgoed als onderdeel van brede welvaart
en sociale agenda's.

g. Betrek partners actiever. Laat partners meelezen met beleid, onderhoud relaties en versterk de
verbinding met het Nationaal Programma Groningen (en Nij Begun) en het team
aardbevingen/versterking.

h. Breng gemeentelijk eigen erfgoed op orde. Zorg voor instandhouding van erfgoed in gemeentelijk
bezit en maak dit zichtbaar, bijvoorbeeld tijdens Open Monumentendag.



i. Zorg voor structurele informatievoorziening aan de raad over voortgang, resultaten, obstakels en
succesroutes, zodat de raad kan sturen op doelbereik in plaats van op incidenten.

j. Versoepel en versnel procedures waar mogelijk. Neem als bevoegd gezag een actieve rol om
bureaucratische knelpunten bij herbestemming te verminderen, zonder realistische exploitatie en
verplichtingen van eigenaren los te laten.

k. Bouw erfgoed en vrijetijdseconomie verder uit. Versterk het vermarkten en benutten van erfgoed
voor recreatie en toerisme en pak als gemeente een actieve rol in subsidieverwerving.

4. Het college te verzoeken binnen zes maanden een plan van aanpak aan de raad voor te leggen.
Dit plan bevat de planning, prioritering, financiéle gevolgen, benodigde capaciteit, risico's en
momenten waarop de raad kan bijsturen.

5. Het college te verzoeken de raad jaarlijks te informeren over de voortgang en opvolging van de
aanbevelingen, bij voorkeur via de planning-en-controlcyclus en waar nodig met een afzonderlijke
voortgangsrapportage.

Winschoten, 9 september 2026

De raad van de gemeente Oldambt,

Jelte van der Meer Cora-Yfke Sikkema
Griffier Voorzitter
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1 Inleiding, leeswijzer en onderzoeksaanpak

Deze nota met conclusies en aanbevelingen maakt deel uit van de hoofdnota
Rekenkameronderzoek Erfgoedbeleid gemeente Oldambt

1.1 Aanleiding, doel en reikwijdte van het onderzoek

De aanleiding voor dit rekenkameronderzoek ligt in een concrete informatiebehoefte vanuit de
raad over het gevoerde erfgoedbeleid. Deze vraag kwam meerdere keren uit de informatieronde
die de rekenkamer met de fracties heeft gehouden. Met name de raadsdiscussie rond de
voorgenomen sloop van karakteristieke panden aan de Sint Vitusstraat in Winschoten (motie
2024) en de bredere zorgen over erfgoedbehoud vormden een directe prikkel. Daarnaast was er
in 2024 landelijke media-aandacht voor de slechte staat van grote Oldambtster boerderijen, wat
het thema extra urgent maakte.

Het doel van het onderzoek
Het doel van het onderzoek is de gemeenteraad inzicht te geven in de stand van zaken van het
erfgoedbeleid: hoe het beleid is vormgegeven én in welke mate het doelmatig en doeltreffend is
uitgevoerd. Daarbij is ook gekeken naar rechtmatigheid: in hoeverre voldoet de uitvoering aan
wettelijke kaders en regels.

Begrenzing van het onderzoek

Het onderzoek richt zich op materieel onroerend erfgoed (gebouwen, archeologische
monumenten, groene monumenten, stads- en dorpsgezichten). Immaterieel erfgoed (gebruiken,
verhalen en bij voorbeeld de Adrillenmarkt) is niet het object van dit onderzoek, en het
Werelderfgoed Waddengebied (de Dollard) is expliciet buiten beschouwing gelaten.

1.2 Leeswijzer

Het hoofdrapport dat u hierbij aantreft is behoorlijk omvangrijk en gedetailleerd. Indien u delen
van het rapport wilt raadplegen kunt u onderstaande beschrijving van de hoofdstukken als
wegwijzer gebruiken. Elk hoofdstuk in het hoofdrapport starten we met een korte leeswijzer en
een samenvatting.

Vooraf en Samenvatting:

Dit deel schetst het landschap en de historische ontwikkeling van Oldambt en legt uit waarom
het aanwezige erfgoed (boerderijen, kerken, borgen, molens, industrieel erfgoed) bepalend is
voor identiteit, ruimtelijke kwaliteit en verbondenheid. Het vormt de opmaat naar de kernvraag:
welke verantwoordelijkheden heeft de gemeente en hoe is daar de afgelopen jaren invulling aan
gegeven?

Hier staan de belangrijkste uitkomsten compact bij elkaar: het omvangrijke erfgoedbezit, de
sterke maar versnipperde beleidsbasis, de beperkte uitvoeringscapaciteit, en het ontbreken van
structurele evaluatie en periodieke informatievoorziening aan de raad. De samenvatting
benoemt daarnaast de voornaamste successen en knelpunten in de uitvoering.

Hoofdstuk 1 — Inleiding:

Dit hoofdstuk beschrijft de aanleiding (0.a. raadsbehoefte aan informatie en actuele casuistiek)
en het doel van het onderzoek: de raad inzicht geven in de inrichting én de
doelmatigheid/doeltreffendheid van het erfgoedbeleid. Vervolgens wordt de afbakening



(waarover wel/niet) en de onderzoeksaanpak (bronnen, gesprekken, benchmark en
normenkader) uitgewerkt.

Hoofdstuk 2 — Erfgoed van de gemeente Oldambt in perspectief:

Dit hoofdstuk brengt in kaart welk materieel onroerend erfgoed Oldambt heeft, uitgesplitst naar
categorieén (bijv. rijksmonumenten, gemeentelijke monumenten, karakteristieke panden,
archeologie, groene monumenten en beschermde gezichten). Het geeft daarbij ook aan hoe goed
(of juist beperkt) gegevens beschikbaar en actueel zijn, en bevat een eerste duiding van de staat
van onderhoud en de omvang van de opgave.

Hoofdstuk 3 — Het erfgoedbeleid van de gemeente Oldambt:

Dit hoofdstuk zet het beleidskader uiteen: eerst de relevante landelijke en provinciale lijnen,
daarna de gemeentelijke beleidsdoelen zoals die verspreid zijn over meerdere documenten.
Vervolgens wordt beschreven met welke instrumenten de gemeente het beleid uitvoert
(juridisch, organisatorisch en ondersteunend), welke financiéle middelen beschikbaar zijn en hoe
de inzet van menskracht/capaciteit is georganiseerd.

Hoofdstuk 4 — Uitvoering wettelijke taken (benchmark):

Dit hoofdstuk vergelijkt Oldambt met drie andere gemeenten en plaatst de lokale situatie in
context (waaronder relevante omgevingsfactoren). Vervolgens wordt bezien hoe de wettelijke
taken in de praktijk worden uitgevoerd en hoe Oldambt zich verhoudt tot de
referentiegemeenten. Het hoofdstuk sluit af met een vergelijking van financiéle middelen.

Hoofdstuk 5 — Resultaten:

Dit hoofdstuk gaat over wat het beleid in de praktijk heeft opgeleverd: welke doelen (in welke
mate) zijn bereikt en waar blijven resultaten achter. Ook wordt de samenwerking met partners
besproken (zoals steunpunten en erfgoedorganisaties) en hoe die samenwerking doorwerkt in
uitvoering en effectiviteit. Tot slot komt de betrokkenheid van de gemeenteraad aan de orde,
inclusief de wijze waarop de raad wordt geinformeerd.

Hoofdstuk 6 — Bestuur en politiek:

Dit hoofdstuk duidt het thema vanuit governance: hoe bestuurlijke keuzes, rollen en
verantwoordelijkheden uitwerken in prioritering, uitvoering en sturing. Het beschrijft de rol van
het dagelijks bestuur en de rol van de gemeenteraad, inclusief de politieke wegingen die
samenhangen met erfgoed (kosten, maatschappelijke waarde, herbestemming, handhaving).

Hoofdstuk 7 — Conclusies en aanbevelingen:

In dit afsluitende hoofdstuk worden de bevindingen samengebracht in conclusies (antwoord op
hoofd- en deelvragen) en vertaald naar concrete aanbevelingen. Het hoofdstuk is bedoeld als
basis voor bestuurlijke besluitvorming en voor versterking van sturing, uitvoering en
verantwoording.

Bijlagen:
Bijlage 1 — Normenkader: bevat het toetsingskader (wettelijke taken, beleidskaders en
professionele normen) waarop de bevindingen zijn beoordeeld.

Bijlage 2 — Overzicht beleid: geeft per relevant beleidsdocument een samenvatting en bundelt
de belangrijkste beleidsdoelen (incl. overzicht per document).

Bijlage 3 — Beschrijving instrumenten erfgoedbeleid: werkt de uitvoeringsinstrumenten uit (zoals
loketten, verordening, ondersteuning/adviesstructuren en praktische hulpmiddelen).



Bijlage 4 - Uitvoering wettelijke taken, vergelijkend overzicht: bevat de vergelijkende
tabel/antwoorden tussen Oldambt en referentiegemeenten op onderdelen zoals organisatie,
uitvoering, toezicht/handhaving en archeologie.

Bijlage 5 — Baten en lasten ‘cultureel erfgoed’: presenteert de financiéle overzichten
(begroot/gerealiseerd) over meerdere jaren.

Bijlage 6 — Bronnen: overzicht van gebruikte bronnen en geinterviewde organisaties/partijen.

1.3 Onderzoeksopzet en normenkader

De rekenkamer heeft meerdere bureaus uitgenodigd voor een selectiegesprek. Na zorgvuldige
afweging hebben wij mevrouw Haedewych van Kampen gevraagd dit onderzoek uit te voeren.
Een belangrijke overweging daarbij was haar kennis en ervaring van de lokale en regionale
netwerken. Via documentenonderzoek en gesprekken is het beleid, de doelen, de instrumenten,
de inzet van middelen en de samenwerking in kaart gebracht. Vervolgens is een benchmark
uitgevoerd met de gemeenten Hoogeveen, Kerkrade en Westerkwartier, gekozen op basis van
context (o.a. schadeherstel/versterking) en vergelijkbare gemeentelijke kenmerken. Daarnaast
zijn zeven samenwerkingspartners geinterviewd, met als uitgangspunt de uitvoering en
doeltreffendheid van beleid (geen tevredenheidsonderzoek). Het onderzoek is voorambtelijk
feedback voorgelegd en vervolgens voor bestuurlijk feedback aan het College aangeboden. De
reactie van het college treft u aan in hoofdstuk 6.

Normenkader

Het normenkader is opgebouwd uit wettelijke taken, gemeentelijke beleidskaders en
gebruikelijke professionele normen in het erfgoedveld. Daarin zijn onder meer opgenomen:
instandhoudings-/onderhoudsplicht,  vergunningverlening, toezicht en  handhaving,
adviescommissie omgevingskwaliteit, informatievoorziening en de eis dat monitoring en
evaluatie aansluiten op de systematiek van de Omgevingswet.

2 Samenvatting van de bevindingen

Erfgoed in Oldambt: omvang en staat van onderhoud

Oldambt kent een omvangrijke en diverse erfgoedvoorraad. Begin 2024 gaat het om 211
rijksmonumenten, 5 gemeentelijke monumenten, 1.390 karakteristieke objecten waarvan 1.319
karakteristieke panden, 1 archeologisch rijksmonument, 42 archeologische gemeentelijke
monumenten, 3 beschermde stads- of dorpsgezichten en 11 groene monumenten. Een belangrijk
signaal is dat (behalve rijksmonumenten) actuele en goed toegankelijke data over aantallen
erfgoedobjecten beperkt beschikbaar zijn of verspreid zijn over verschillende monitors en
registraties.

De staat van onderhoud laat een gemengd beeld zien:

Bij de rijksmonumenten was in 2020 ongeveer 19% in matige of slechte staat (iets slechter dan
het provinciale gemiddelde), met de kanttekening dat verbetering sinds 2020 aannemelijk wordt
geacht.

Bij karakteristieke panden is de onderhoudsstaat van 41% onbekend; van de panden waarvan de
staat wél bekend is, is 7% matig of slecht. Specifiek voor agrarische karakteristieke gebouwen
geldt dat ongeveer een kwart (van de bekende gevallen) matig of slecht scoort.

Bij archeologische monumenten verkeert meer dan de helft in slechte of matige staat, wat als
duidelijke opgave wordt benoemd.



Deze onderhoudsbeelden zijn bestuurlijk relevant, omdat achterstallig onderhoud en
functieverlies niet alleen leiden tot cultureel verlies, maar ook tot versnelde kostenopbouw en
lastiger hersteltrajecten (met name bij complexe objecten zoals grote boerderijen en
leegstaande monumenten).

Beleidskader: inhoudelijk sterk, maar versnipperd en onvoldoende “landend” in de organisatie
De gemeente beschikt over een uitvoerig en doordacht erfgoedbeleid met concrete en toetsbare
doelen. Een aantal doelen wordt al langere tijd consistent nagestreefd, zoals herbestemming, de
boerderijopgave, en het beleefbpaar maken van erfgoed via verhaallijnen
(Graanrepubliek/Dollardrand). Tegelijk concludeert het rapport dat het beleid in de praktijk
versnipperd is en onvoldoende bekend is, ook binnen de gemeentelijke organisatie. Voor
religieus erfgoed is geen specifiek beleid uitgewerkt (0.a. geen kerkenvisie).

De beleidsdoelen zijn verspreid over meerdere documenten (o.a. Erfgoedstrategie,
Omgevingsvisie, Omgevingsplan, Erfgoedverordening, Erfgoedprogramma,
Boerderijenprogramma, Ambitiedocument Centrum Oldambt en diverse (ontwerp)actualisaties
in 2025). Hierdoor ontstaan twee bestuurlijke effecten:

e het geheel is voor uitvoering en sturing minder overzichtelijk, en
e de raad ontvangt geen samenhangend beeld van doelbereik, prioriteiten en bijsturing.

Instrumenten, uitvoering en ondersteuning: veel beschikbaar, maar beperkt structureel
geborgd

Oldambt zet uiteenlopende instrumenten in voor uitvoering: Erfgoedverordening,
Omgevingsplan, (externe) subsidieregelingen en fondsen, commissies/adviesstructuren, het
Erfgoedloket, het Boerderijenloket, erfgoedmonitors, provinciale steunpunten (o.a. via Libau),
de Kwaliteitsgids en de Erfgoedacademie.

De Erfgoedverordening is in 2023 vastgesteld (Erfgoedverordening 2024) en
aangepast/vereenvoudigd in het licht van de Erfgoedwet en de Omgevingswet.

Voor vergunningverlening, toezicht en handhaving is het relevante bredere kader het VTH
Beleidsplan 2023-2026, vastgesteld op 5 december 2023.

Het onderzoek constateert dat Oldambt in 2019-2024 de meeste wettelijke taken heeft
uitgevoerd, maar dat er vertraging was in het actualiseren van het archeologiebeleid. Daarnaast
valt op dat Oldambt (anders dan de benchmarkgemeenten) geen cultuurhistorische
waardenkaart heeft; de archeologische waardenkaart dateert uit 2010 en is niet actueel, terwijl
actualisatie in 2025 ter besluitvorming aan de raad wordt aangeboden.

Menskracht: structurele kwetsbaarheid met directe gevolgen voor toezicht, handhaving en
beleidskwaliteit

Een van de kernbevindingen is een langdurig tekort aan menskracht in combinatie met veel
personele wisselingen. Daardoor is het “collectieve geheugen” afgenomen en ontbreekt een
coordinerende functionaris met totaaloverzicht. Taken liggen verspreid bij medewerkers die dit
naast andere dossiers uitvoeren, waardoor de praktijk noodgedwongen reactief en incident-
gedreven wordt (met weinig ruimte voor beleidsdoorontwikkeling, reflectie, evaluatie en
proactieve handhaving).

Dit werkt door in de bestuurlijke sturing: als capaciteit schaars is, verschuift aandacht naar
urgente dossiers (waaronder sociale opgaven), en wordt erfgoed sneller ervaren als
“luxeprobleem”, terwijl tegelijk verval en leegstand maatschappelijke schade kunnen



veroorzaken (verrommeling, veiligheids- en leefbaarheidsvraagstukken, aantrekkende
criminaliteit).

Financiéle middelen: relatief hoge uitgaven, maar beperkt sturingsinzicht

Op basis van de jaarstukken is Oldambt in 2018-2023 gemiddeld € 374.000 per jaar kwijt aan het
taakveld “cultureel erfgoed”, circa € 10 per inwoner gemiddeld. In vergelijking met
referentiegemeenten (Hoogeveen, Kerkrade) ligt dit fors hoger; in sommige jaren zelfs tot zeven
keer zoveel per inwoner. Ook ten opzichte van het landelijke gemiddelde (2023) geeft Oldambt
per inwoner aanmerkelijk meer uit.

Tegelijk is een cruciale kanttekening dat de jaarstukken geen volledig inzicht geven in alle
middelen die voor erfgoed beschikbaar zijn en worden besteed. Middelen vanuit het
Erfgoedprogramma, het Nationaal Programma Groningen en de Nationaal Codrdinator
Groningen zijn slechts beperkt zichtbaar in het taakveld “cultureel erfgoed”, terwijl deze
middelen juist relevant zijn door de directe relatie tussen erfgoed en versterking/schadeherstel.

Bestuurlijk betekent dit: de raad kan wel zien dat er relatief veel wordt uitgegeven, maar minder
goed waaraan precies, met welke beleidsdoelen, welk doelbereik en welke afruilen (bijvoorbeeld
inzet op gemeentelijk vastgoed versus stimulering van particulier erfgoed, of projectmiddelen
versus structurele uitvoering).

Resultaten en knelpunten: zichtbaar succes, maar onvolledig doelbereik en te weinig evaluatie
De gemeente heeft aantoonbare resultaten geboekt:

Aanwijzing karakteristieke panden is gerealiseerd en biedt extra bescherming; er is daarnaast
een afwegingskader in ontwikkeling om sloop/nieuwbouw afwegingen te uniformeren (in 2025
aan de raad).

De gemeente heeft als eerste een Boerderijenvisie/Boerderijenprogramma vastgesteld (13
december 2023), met een uitvoeringsagenda en een nadrukkelijke koppeling aan leefbaarheid
(“brede welvaart”) en gebiedsidentiteit.

Er is hard gewerkt aan financierings- en uitvoeringsinstrumenten, waaronder een revolverend
fonds! en een Erfgoeddeal (provincie en Rijk elk € 800.000) waarmee 5 boerderijen perspectief
op een nieuwe toekomst krijgen.

Tegelijk zijn er duidelijke structurele knelpunten:
De beleidsdoelstelling om erfgoed integraal te verbinden met andere beleidsvelden (economie,
stedenbouw, cultuur, toerisme) is niet gerealiseerd; het beleid blijft versnipperd.

Voor erfgoed in het centrum van Winschoten bestaat zorg: historisch verlies is groot, en de
voortgang wordt als onvoldoende doortastend ervaren (raad en bestuur signaleren dit als
aandachtspunt).

Archeologisch erfgoed kent een onderhoudsachterstand en beleidsactualisatie liep vertraging
op.

Naoorlogs erfgoed en religieus erfgoed krijgen nog onvoldoende uitgewerkte beleidsmatige
aandacht (o.a. geen kerkenvisie).

! Een revolverend fonds is een pot met (publiek) geld die, na een initiéle inleg, zichzelf in stand
houdt en vermenigvuldigt.



Lange en bureaucratische procedures rond ruimtelijke ordening (bestemmingsplanwijzigingen
en vergunningverlening) belemmeren met name herbestemming in het buitengebied, zeker
wanneer nieuwe wooneenheden nodig zijn voor een sluitende exploitatie.

Het zwaarwegende punt is dat gemeentelijke evaluatie en monitoring van het eigen
erfgoedbeleid niet is uitgevoerd. Daardoor ontbreekt zicht op effectiviteit en doelmatigheid, en
is bijsturing vooral incident-gedreven. Er vindt wel monitoring plaats binnen programma’s
(Erfgoedprogramma/NPG) en via toezicht/monitors, maar dat is geen inhoudelijke evaluatie van
het totale gemeentelijke erfgoedbeleid.

Bestuurlijke en politieke duiding: betrokkenheid is hoog, maar governance is kwetsbaar

De wethouder is volgens het onderzoek actief en inhoudelijk betrokken. Bij gebrek aan een
coordinerend ambtenaar lijkt hij deels die “overzichtsrol” te vervullen. Tegelijk is structurele
middelenonzekerheid (en niet-samenvallende ritmes van beleidscyclus en beschikbaarheid van
middelen) een belemmering voor het doen van toezeggingen en het creéren van
voorspelbaarheid. Daarnaast krijgen sociaal domein en armoedevraagstukken politiek-
bestuurlijk vaak prioriteit, wat erfgoed onder druk zet.

De raad ziet erfgoed als zowel lust (identiteit, leefomgeving, toerisme) als last (kosten, leegstand,
risico op criminaliteit, discussie over inzet van gemeenschapsgeld bij particulier bezit). Cruciaal is
volgens de raad dat erfgoedpanden functioneel blijven; herbestemming vraagt maatwerk en een
heldere route door regels, loketten en subsidiestromen.

Conclusies

Uit voorgaande samenvatting van de bevindingen kan de hoofdvraag kan als volgt worden
beantwoord: Oldambt heeft een grotendeels toetsbaar en consistent erfgoedbeleid, met een
brede set instrumenten voor uitvoering. De zwakke plek zit in controle/evaluatie, integrale
samenhang en structurele borging (menskracht/overzicht), waardoor doelmatigheid en
doeltreffendheid niet overtuigend kunnen worden vastgesteld en de raad niet systematisch kan
sturen op doelbereik.

Aanbevelingen

De aanbevelingen zijn te lezen als een agenda voor versterking van sturing en uitvoeringskracht:

Integraal erfgoedprogramma + uitvoeringsagenda

Stel één integraal beleidsprogramma op waarin samenhang, hiaten, VTH (toezicht/handhaving),
en de maatschappelijke waarde van erfgoed expliciet worden gemaakt en gekoppeld aan andere
opgaven (wonen, energietransitie, klimaatadaptatie, natuur, planologie). Faseer de uitvoering en
plan toetsmomenten.

Verbreden van focus (niet alleen boerderijen)

Behoud de sterke inzet op boerderijen, maar borg ook beleid en capaciteit voor Winschoten,
archeologie, naoorlogs erfgoed en religieus erfgoed (incl. basis  voor
fondsenwerving/herbestemming).

Periodieke monitoring en evaluatie (beleidscyclus)

Organiseer structureel gegevensbeheer (aantallen, onderhoud, leegstand, vergunningen,
risicosituaties) en gebruik dit voor periodieke evaluatie en herijking, inclusief actualisatie van
lijsten karakteristieke panden en het (nu reactieve) monumenten-aanwijzingsbeleid.
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Financieel sturingsinzicht verbeteren

Houd beter bij welke middelen beschikbaar en besteed zijn (ook extern/programma-gelden) en
evalueer periodiek de besteding naar categorieén (inhuur, eigen bezit, toezicht/handhaving,
communicatie, ondersteuning eigenaren).

Capaciteit en deskundigheid structureel organiseren

Overweeg een dedicated beleidsmedewerker erfgoed (coordinatie/overzicht), investeer in
kennisontwikkeling en netwerkdeelname zodat de gemeente proactiever kan sturen en sterker
staat richting eigenaren en partners.

Verbind erfgoed met sociaal-maatschappelijk beleid
Benader erfgoed niet alleen als “stenen”, maar ook als drager van identiteit, trots en leef
kwaliteit; benut erfgoed als onderdeel van brede welvaart en sociale agenda’s.

Partners actiever betrekken
Laat partners meelezen met beleid, onderhoud relaties en versterk de verbinding met NPG en
het team aardbevingen/versterking (als risico-reducerende factor).

Gemeentelijk eigen erfgoed op orde (voorbeeldfunctie)
Zorg voor instandhouding van erfgoed in gemeentelijk bezit en maak dit zichtbaar (bijv. Open
Monumentendag), als signaal naar samenleving en eigenaren.

Structurele informatievoorziening aan de raad
Informeer periodiek over voortgang, resultaten, obstakels én succesroutes, zodat de raad kan
sturen op doelbereik in plaats van incidenten.

Versoepel/versnel procedures waar mogelijk

Neem als bevoegd gezag een actieve rol om eventuele bureaucratische knelpunten bij
herbestemming te verminderen, zonder los te laten op realistische exploitatie en plichten van
eigenaren.

Erfgoed en vrijetijdseconomie verder uitbouwen

Versterk het vermarkten en uitnutten van erfgoed voor recreatie/toerisme, en pak als
gemeente een actieve rol in subsidieverwerving.

Slotwoord

De rekenkamer spreekt de hoop uit dat de aanbevelingen in dit rapport bijdragen aan een debat
in de gemeenteraad waarbij heldere kaders, prioriteiten en meerjarig te besteden middelen
bijdragen aan een toekomstbestendig erfgoedbeleid.

De rekenkamer dankt de betrokken onderzoekers, ambtenaren, collegeleden en geinterviewden
voor hun bijdrage aan het onderzoek. Bijzondere dank gaat uit naar de bijdragen van externe
partijen aan dit onderzoek.
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Geachte heer de Haan,

Op 23 april hebben wij het rapport van bevindingen en de nota van conclusies en aanbevelingen van het
rekenkameronderzoek naar het erfgoedbeleid van de gemeente Oldambt ontvangen. Het college dankt
de Rekenkamer voor het uitgevoerde onderzoek en de zorgvuldige wijze waarop het erfgoedbeleid is
geanalyseerd. Wij hebben het rapport met interesse gelezen. Met deze reactie komen wij tegemoet aan
het verzoek om bestuurlijk wederhoor.

Algemene reactie

Het college waardeert dit onderzoek, omdat erfgoed een belangrijk onderdeel vormt van de identiteit en
leefbaarheid van Oldambt. Het rapport schetst een herkenbaar en genuanceerd beeld: het erfgoedbeleid
is inhoudelijk stevig en kent zichtbare resultaten, maar staat tegelijk onder druk door versnippering,
beperkte capaciteit en een gebrek aan structurele samenhang en monitoring.

Het college herkent de analyse dat erfgoedbeleid in de afgelopen jaren vaak projectmatig en thematisch
is benaderd, mede in samenhang met opgaven zoals aardbevingen, onderhoud van karakteristieke
panden en ontwikkelingen in de openbare ruimte. Tegelijkertijd constateert het college, net als de
Rekenkamer, dat deze werkwijze kwetsbaar is als het gaat om integraliteit, strategische sturing en
borging richting de toekomst.

Wij zien dit rapport als een ondersteuning voor een kritische evaluatie over prioriteiten, sturing en
uitvoerbaarheid van het erfgoedbeleid in de komende jaren. Daarbij is het van belang om ruimte te
houden voor afwegingen, gezien de brede opgaven waarvoor de gemeente Oldambt staat.
Reactie op de conclusies

Het college herkent in hoofdlijnen het beeld dat in de nota van conclusies wordt geschetst. Met name de
volgende punten zijn voor het college herkenbaar:

- de inhoudelijke kwaliteit en betrokkenheid binnen het erfgoedbeleid;

- de kwetsbaarheid van de uitvoering door beperkte personele capaciteit;

- het ontbreken van een samenhangend en integraal beleidskader;

- de beperkte structurele monitoring en evaluatie;

- de (voornamelijk incidentele) informatievoorziening richting de raad.



Tegelijkertijd plaatst het college hierbij de context dat de afgelopen jaren bewust prioriteit is gegeven aan
urgente opgaven binnen het sociale domein, armoedebestrijding en de gevolgen van aardbevingen. Dit
betekent niet dat erfgoed minder belangrijk is, maar wel dat keuzes zijn gemaakt in tijd en capaciteit. Het
college vindt het waardevol dat dit rekenkameronderzoek deze afwegingen zichtbaar maakt.

Reactie op de aanbevelingen

Vanuit de rekenkamer zijn elf aanbevelingen gedaan. Het college onderschrijft de richting van deze
aanbevelingen en heeft deze in samenhang beoordeeld. Het rapport laat zien dat uitbreiding en
verduidelijking van sturing nodig is, terwijl tegelijkertijd keuzes en prioritering onvermijdelijk zijn.

De aanbeveling om te komen tot één integraal erfgoedprogramma met een uitvoeringsagenda herkent
het college als wenselijk. Dit sluit aan bij de bredere bestuurlijke ambitie om meer integraal te werken
binnen de gemeente. Het onderzoek onderstreept dat ook het erfgoedbeleid vraagt om verbinding met
andere opgaven, zoals wonen, energietransitie, klimaatadaptatie, natuur en ruimtelijke ontwikkeling. Het
college zal bezien hoe erfgoed hierin beter en consistenter kan worden gepositioneerd.

De aanbevelingen om de focus te verbreden (naast boerderijen ook Winschoten, naoorlogs erfgoed,
archeologie en religieus erfgoed) worden herkend. Het college acht het van belang om deze bredere
scope mee te wegen bij toekomstige beleidskeuzes, in samenhang met capaciteit en beschikbare
middelen.

Ten aanzien van monitoring, evaluatie, financieel sturingsinzicht en informatiebeheer herkent het college
dat structurele zichtbaarheid ontbreekt. Het college zal kritisch bekijken welke vormen van
gegevensbeheer, monitoring en evaluatie passend en proportioneel zijn om beter zicht te krijgen op
voortgang, effecten en besteding van middelen. Het college herkent daarbij dat deze beperkte
zichtbaarheid ook samenhangt met de beschikbare capaciteit voor toezicht en handhaving binnen het
erfgoeddomein. De kwetsbaarheid op dit onderdeel is onderdeel van de bredere capaciteitsvraagstukken
zoals die in het rapport zijn geschetst.

Ook de aanbevelingen over organisatie, deskundigheid en capaciteit, waaronder de suggestie van meer
coordinatie, onderkent het college als relevant. Tegelijkertijd vragen deze om bestuurlijke afwegingen in
relatie tot andere gemeentelijke prioriteiten.

De aanbevelingen om erfgoed sterker te verbinden met sociaal-maatschappelijk beleid en met de
vrijetijdseconomie onderkent het college nadrukkelijk als belangrijk en richtinggevend. Erfgoed wordt
daarbij niet alleen gezien als fysieke objecten, maar ook als drager van identiteit, geschiedenis, trots en
leefbaarheid. Tegelijkertijd biedt erfgoed kansen voor recreatie, toerisme en economische vitaliteit. Het
college herkent dat juist deze bredere benadering erfgoed groter en relevanter maakt dan een op zichzelf
staand beleidsterrein.

Ook de aanbevelingen over het actiever betrekken van partners, het op orde houden van gemeentelijk
erfgoed in eigen bezit en het waar mogelijk verminderen van procedurele knelpunten sluiten hierbij aan.
Het college zal bezien hoe deze thema’s in onderlinge samenhang kunnen worden meegenomen in het
vervolg.

Het college ziet de aanbevelingen als bouwstenen voor zowel interne verbetering als voor het gesprek
met de raad over ambitie, sturing en prioritering.

Slot

Het college beschouwt het rekenkameronderzoek als een waardevolle bijdrage aan het inzicht in het
functioneren van het erfgoedbeleid in Oldambt. De bevindingen en aanbevelingen bieden een helder
vertrekpunt voor verdere verbetering en voor het gesprek met de raad over keuzes en ambities op dit
beleidsterrein.



Wij nemen de aanbevelingen serieus en zullen de raad betrekken bij het vervolg en de verdere uitwerking
daarvan.

Tot zover onze bestuurlijke reactie op de nota van bevindingen en de nota van conclusies en
aanbevelingen van het rekenkameronderzoek naar het erfgoedbeleid van de gemeente Oldambt.

Heeft u naar aanleiding van deze brief nog vragen? Neemt u dan contact op met via (0597) 48 20 00.

Met vriendelijke groet,
burgemeester en x/ﬁthouders van de gemeente Oldambt
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Vooraf

De gemeente Oldambt wordt gekenmerkt door een weids polderlandschap met grootschalige akkerbouw,
dijken en een gevarieerde bebouwing waaraan het verschil in rijkdom is af te lezen. Het gebied kent enorme statige
Oldambtster herenboerderijen uit de tijd van de Graanrepubliek, maar ook borgen, kerken, monumentale fabrieken,
molens, sluizen en arbeiderswoningen. Dit erfgoed geeft de streek haar eigen karakter en identiteit.

De bouwstijlen, materialen, technieken en vormen reflecteren de geschiedenis van de streek. Tijden van voor-
spoed en welvaart, of van armoede en schaarste, de manieren waarop de bewoners overleefden, de strijd tegen het
water en de wind, de grondsoort— dat alles is af te lezen aan de bebouwing. Erfgoed geeft het gebied karakter, sfeer,
schoonheid en herkenbaarheid. Mensen voelen zich er thuis, op hun plek, verbonden met de geschiedenis en met
de mensen die er voor hen woonden en werkten. In die zin draagt erfgoed bij aan het welbevinden en welzijn van
mensen.

De gemeente heeft verschillende taken en verantwoordelijkheden op het gebied van erfgoed. Welke zijn dat en hoe
heeft de gemeente Oldambt in de afgelopen jaren gezorgd voor haar erfgoed?

Foto: ZO Groningen
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Samenvatting

De gemeente Oldambt bezit veel erfgoed: 211 rijksmonumenten, 8 gemeentelijike monumenten, 1319
karakteristieke panden en diverse archeologische en groene monumenten. Een deel van deze gebouwen verkeert in
matige of slechte staat, vooral boerderijen en archeologische monumenten.

Het erfgoedbeleid van de gemeente is uitgebreid en doordacht, maar verspreid over veel losse documenten.
Daardoor is het beleid niet altijd duidelijk of bekend bij medewerkers. Belangrijke doelen zijn onder andere:

. bescherming van karakteristieke panden,

. erfgoed zichtbaar en beleefbaar maken,

. erfgoed verbinden met toerisme en economie,
. behoud en herbestemming van boerderijen.

De gemeente heeft te weinig personeel om alle taken goed uit te voeren. Vaak moet ad hoc gewerkt worden en wordt
externe hulp ingeschakeld. Oldambt geeft relatief veel geld uit aan erfgoed, vergeleken met andere gemeenten,
maar heeft ook meer baten. De termijnen waarop middelen beschikbaar komen lopen vaak niet parallel aan de
begrotings- en beleidscyclus wat het lastig maakt om toezeggingen te doen.

De uitvoering van het beleid laat een gemengd beeld zien. Er zijn successen, zoals het Boerderijenprogramma en
de bescherming van karakteristieke panden. Tegelijk zijn er knelpunten, bijvoorbeeld de staat van het erfgoed in
Winschoten en lange procedures rond bestemmingsplanwijzigingen voor herbestemming.

Evaluatie van het beleid ontbreekt, waardoor de effectiviteit niet goed kan worden vastgesteld. De gemeenteraad
krijgt alleen informatie wanneer daar aanleiding toe is.
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Hoofdstuk 1
Inleiding

1.1 Aanleiding en doel van het onderzoek

De verantwoordelijkheid voor het behoud van erfgoed is belegd bij de eigenaren maar ook bij meerdere
overheidsinstanties, waaronder Rijk, provincies en gemeenten. De gemeente is verantwoordelijk voor het toezicht
op de instandhouding van werelderfgoed, rijksmonumenten, gemeentelijke monumenten, karakteristieke objecten,
beschermde stads- en dorpsgezichten en archeologische monumenten. Ook is zij bevoegd gezag voor het verlenen
van omgevingsvergunningen voor gebouwd erfgoed.

De aanleiding voor dit onderzoek is de behoefte aan informatie van enkele fracties van de gemeenteraad van de
gemeente Oldambt over het gevoerde erfgoedbeleid. Onder meer de motie (2024) over de voorgenomen sloop van
karakteristieke panden aan de Sint Vitusstraat in Winschoten en de daarmee samenhangende vragen en debatten
in de raad hebben geleid tot zorgen over het erfgoedbeleid. Ook was er in 2024 landelijke media-aandacht voor de
slechte staat van grote Oldambtster boerderijen. Voor de rekenkamer is dit reden geweest om dit onderzoeksthema
te agenderen.

Het doel van het onderzoek is om de gemeenteraad inzicht te geven in de stand van zaken van het
gemeentelijke erfgoedbeleid, zowelwat betreft de wijze waarop ditisvormgegeven als wat betreft de doelmatigheid en
doeltreffendheid.

1.2 Onderzoeksaanpak: afbakening en methode

Dit onderzoek beperkt zich tot materieel onroerend erfgoed. Onder materieel cultureel erfgoed vallen o0.a. gebouwen
(bijvoorbeeld Rijksmonumenten), voorwerpen in musea, archieven, archeologische vondsten maar ook bepaalde
landschappen. De daaraan verbonden gebruiken, gewoonten en verhalen zijn immaterieel cultureel erfgoed, zoals
bijvoorbeeld de Adrillenmarkt.

Binnen het materieel erfgoed wordt onderscheid gemaakt tussen onroerend en roerend erfgoed. Onroerend
erfgoed is grondgebonden, dus bijvoorbeeld landschappen, bruggen, kerkgebouwen, woonhuizen, monumentale
boerderijen en bouwkundig erfgoed, maar ook groen erfgoed zoals parken. Het Waddengebied, inclusief de Dollard,
dat de status van werelderfgoed heeft, is niet meegenomen in dit onderzoek.

De hoofdvraag van het onderzoek is:

Heeft de gemeente Oldambt een toetsbaar cultureel erfgoedbeleid en welke instrumenten worden ingezet om dit
beleid uit te voeren en te controleren?

Onder het begrip ‘toetsbaar’ vallen ook de begrippen ‘doelmatig’ en ‘doeltreffend’. Onderzocht is of de uitvoering
van het beleid efficiént is verlopen en of de beoogde effecten ook daadwerkelijk zijn behaald. Daarnaast is in het
onderzoek ook gekeken naar de rechtmatigheid van het erfgoedbeleid van de gemeente, namelijk of de uitvoering
voldoet aan de wettelijke kaders en regelgeving.

De hoofdvraag is uitgesplitst in zes deelvragen:

1. Hoe ziet de culturele infrastructuur van Oldambt eruit en hoe verhoudt deze zich tot enerzijds vergelijkbare
gemeenten en anderzijds tot de buurgemeenten?

Wat is het cultureel erfgoedbeleid van Oldambt en welke instrumenten en middelen worden gebruikt om het
beleid vorm te geven?

Hoe verhouden dat beleid en die voorzieningen zich tot andere noordelijke gemeenten?

Wat is het effect van het tot nu toe gevoerde beleid?

Hoe wordt met externe partijen samengewerkt en hoe effectief is dat om het beleid in resultaat om te zetten?
In hoeverre passen het cultureel erfgoedbeleid en het niveau van culturele voorzieningen in Oldambt bij een
gemeente van deze omvang (en welke consequenties heeft dat)?

N
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Door middel van bureauonderzoek en gesprekken met medewerkers zijn het erfgoedbeleid en de beleidsdoelen
op het gebied van materieel onroerend in kaart gebracht. Daarnaast is onderzocht hoeveel middelen hiervoor
beschikbaar zijn gesteld en welke instrumenten — waaronder ook samenwerkingsstructuren — zijn ingezet. Ook is
geinventariseerd wat het materiéle onroerende erfgoed van de gemeente Oldambt precies behelst. Vervolgens
zijn de opzet en uitvoering van het erfgoedbeleid van de gemeente Oldambt vergeleken met dat van de gemeenten
Hoogeveen, Kerkrade en Westerkwartier. Criteria voor het kiezen van referentiegemeenten waren:

1. Vergelijkbare context: een factor die invloed heeft op het materiéle onroerende erfgoed is de problematiek
rond schadeherstel en versterking;

2. Vergelijkbare samenstelling/omvang qua aantal inwoners, financiéle situatie, omvang en verhouding
verstedelijkt gebied en plattelandsgebied.

Vervolgensisinformatie verzameld over de effecten van het tot nu toe gevoerde beleid en over de samenwerking met
externe partijen. In overleg zijn zeven samenwerkingspartners gekozen om te interviewen. Het uitgangspunt daarbij
was de uitvoering van erfgoedbeleid en de doeltreffendheid daarvan en nadrukkelijk geen ‘tevredenheidsonderzoek’.

De wettelijke taken van de gemeente, de vastgestelde beleidskaders en de in het werkveld gebruikelijke opvattingen
vormen het normenkader waaraan de bevindingen van dit onderzoek getoetst zijn. Bijlage 1 bevat een beschrijving
van het normenkader.

1.3 Leeswijzer

Hoofdstuk 2 bevat een overzicht van het materiéle onroerende erfgoed in de gemeente Oldambt. In Hoofdstuk
3 wordt een beknopte beschrijving gegeven van het beleid op het gebied van materieel onroerend erfgoed op
landelijk en provinciaal niveau voor zover dat relevant is voor het erfgoedbeleid van de gemeente Oldambt.
Vervolgens zijn de beleidsdoelstellingen van de gemeente Oldambt op het gebied van materieel onroerend erfgoed
in kaart gebracht, zoals deze zijn geformuleerd in verschillende beleidsdocumenten. Daarna volgt een beschrijving
van de instrumenten, de financiéle middelen en de menskracht die de gemeente heeft om het beleid uit te voeren.
In Hoofdstuk 4 komen de uitvoering van het beleid, de behaalde resultaten, de samenwerking met partners en de
betrokkenheid van de gemeenteraad aan de orde. In Hoofdstuk 5 wordt de gemeente Oldambt vergeleken met drie
andere gemeenten. Het zesde hoofdstuk beschrijft de bestuurlijke en politieke aspecten van het onderzoeksthema.
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Hoofdstuk 2
Erfgoed van de gemeente Oldambt in perspectief

Samenvatting van dit hoofdstuk

Dit hoofdstuk schetst het huidige beeld van het materieel onroerend erfgoed in de gemeente Oldambt. Per
erfgoedcategorie wordt aangegeven welke objecten het betreft, welke aantallen bekend zijn en welke gegevens
beschikbaar zijn over type en staat van onderhoud. Het overzicht vormt daarmee een feitelijke basis voor
beleidskeuzes, prioritering en monitoring.

De gegevensbasis is het sterkst voor rijksmonumenten. Op peildatum 2024 gaat het om 211 gebouwde
rijksmonumenten; vooral boerderijen en woningen. In de monitor “De Staat van Groningen” (laatst beschikbare
ciffers uit 2020) valt Oldambt op met 19% rijksmonumentale objecten in matige of slechte staat. Voor
gemeentelijke monumenten en karakteristieke objecten zijn de cijfers deels in beweging, omdat aanwijzingen en
verwerking in plan- en registratiesystemen tijd kosten. Begin 2024 had Oldambt vijf gemeentelijke monumenten (in
maart 2026 waren dat er acht) en 1.390 karakteristieke objecten. Van de 460 karakteristieke objecten die in 2021 in
de provinciale monitor waren opgenomen, was circa 14% in matige of slechte staat.

Bij archeologie en groen is sprake van extra onzekerheid. Volgens de Erfgoedmonitor van de Rijksdienst voor het
Cultureel Erfgoed heeft Oldambt één archeologisch rijksmonument; daarnaast noemt de provinciale monitor 69
door de gemeente aangewezen archeologische objecten, waarvan meer dan de helft in matige of slechte staat
verkeert. De gemeente heeft 11 groene rijksmonumenten benoemd, maar de lijst is mogelijk niet compleet en er zijn
geen gegevens over de staat van onderhoud.

Kernpunten voor de raad

e De informatiepositie verschilt per erfgoedcategorie: rijksmonumenten zijn goed gedocumenteerd;
bij andere categorieén zijn gegevens (deels) verouderd, onbekend of nog niet volledig verwerkt in
monitors en planregistraties.

e Rijksmonumenten: 211 gebouwde rijksmonumenten (peildatum 2024). In 2020 was 19% van
de rijksmonumentale objecten in matige of slechte staat; dit ligt boven de rijksbrede beleidslijn
(maximaal 10% restauratievoorraad).

e (Gemeentelijke monumenten: achtgemeentelijke monumenten (maart2026). Het aanwijzingsbeleid
is terughoudend en reactief.

e Karakteristieke objecten: 1.390 aangewezen objecten’ (begin 2024). Dit is de grootste categorie en
vraagt om doordacht en controleerbaar beleid.

e Archeologie en groen: bij archeologische monumenten verkeert meer dan de helft in matige of
slechte staat. Voor groene rijksmonumenten ontbreken onderhoudsgegevens; dit vergroot het
risico op sluipende achteruitgang.

Gebruik van dit hoofdstuk: als nulmeting voor prioritering, programmering van onderhoud/restauratie, inzet
van subsidies en afspraken over periodieke actualisatie van data en monitoring.

1 Op de website van de gmeente Oldambt is aangegeven dat er ca. 1000 karakteristieke objecten zijn. In het onderzoek is ge-
bruik gemaakt van de gegevens van de backoffice van de erfgopedmonitor van de provincie Groningen. Daarnaast is er een verschil tussen
‘objecten’ en ‘panden’. Een monument kan immers uit 1 object bestaan, een huis, maar kan ook uit meerdere objecten bestaan, zoals een
borg met een hekwerk en een waterpomp enz. Begin 2024 waren er in de gemeente Oldambt 1390 karakteristieke objecten, waarvan 1319

karakteristieke panden.
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2.1 Inleiding

In dit hoofdstuk is in kaart gebracht welk materieel onroerend erfgoed de gemeente Oldambt heeft. Het gaat
om zowel monumenten die door het rijk zijn aangewezen (zoals rijksmonumenten), als om monumenten en
cultuurhistorisch waardevolle objecten die door de gemeente zijn aangewezen (zoals gemeentelijke monumenten
of karakteristieke panden).

Doel en afbakening

Het overzicht dient twee doelen. Ten eerste biedt het een feitelijke basis voor de beleidsvorming: welke
erfgoedwaarden zijn aanwezig, waar zitten de grootste aantallen en welke onderdelen vragen mogelijk extra inzet.
Ten tweede maakt het zichtbaar waar de informatiepositie sterk is en waar gegevens ontbreken of niet actueel zijn.
Daarmee ondersteunt het hoofdstuk het gesprek over prioriteiten, middelen en monitoring.

Bronnen en peildata

Voor aantallen en typering is gebruikgemaakt van de Erfgoedmonitor van de Rijksdienst voor het Cultureel
Erfgoed en de provinciale Erfgoedmonitor (“De Staat van Groningen”). De provinciale monitor wordt periodiek
geactualiseerd op basis van gemeentelijke aanlevering; in dit rapport is gewerkt met gegevens uit de backoffice
(medio 2025 nog niet volledig publiek toegankelijk). De peildata verschillen per onderdeel: aantallen zijn vooral
gebaseerd op begin 2024 en 2024; informatie over de staat van onderhoud betreft veelal 2020 (rijksmonumen-
ten) en 2021 (karakteristieke objecten). Bij interpretatie is van belang dat onderhoudsbeoordelingen doorgaans zijn
gebaseerd op een schouw of fotobeoordeling van de buitenzijde; fundering, interieur en constructie blijven daarmee
buiten beeld.

Leeswijzer

Paragraaf 2.2 geeft eerst een overzicht van de erfgoedcategorieén en de beschikbare data. Daarna worden de
categorieén afzonderlijk besproken met aandacht voor aantallen, typering, staat van onderhoud en eventuele
datalacunes.

2.2 Materieel onroerend erfgoed in de gemeente Oldambt

Het materieel onroerend erfgoed in de gemeente Oldambt kan worden ingedeeld in verschillende categorieén:

= Rijksmonumenten?

= Gemeentelijke monumenten?®

= Karakteristieke panden

= Beschermde stads- of dorpsgezichten

= Archeologische monumenten (archeologische resten, zichtbaar of onzichtbaar)
= Groene monumenten (parken, tuinen, lanen)

2 Een rijlksmmonument is een bijzonder gebouw of terrein die van grote waarde is voor de omgeving, de wetenschap of voor de
identiteit van de streek. Daarom wijst de Nederlandse overheid dit gebouw of terrein aan als rijlksmonument. Dit kan een huis of kerk zijn,
of bijvoorbeeld een molen, een fabriek, een tuin of een dijk. Rijksmonumenten hebben een bijzondere waarde. Daarom zijn ze beschermd
tegen sloop en onnodige veranderingen.

s Rijksmonumenten zijn aangewezen door het Rijk, gemeentelijke monumenten, karakteristieke en beeldbepalende panden en
beschermde gezichten door de gemeente. Ook een provincie kan provinciale monumenten aanwijzen, maar de provincie Groningen heeft
ervoor gekozen dat niet te doen.
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Het meest complete overzicht van de aantallen en soorten erfgoedobjecten is de provinciale Erfgoedmonitor®
als onderdeel van https://destaatvangroningen.nl/. Deze monitor wordt eenmaal per vier jaar geactualiseerd op
basis van de informatie die de gemeenten aanleveren. De aantallen die in dit onderzoeksrapport gepresenteerd
worden, zijn verkregen via de backoffice van de Erfgoedmonitor; deze cijfers zijn op dit moment (medio 2025) nog niet
publiekelijk toegankelijk via de website van de Staat van Groningen. De publiek toegankelijke cijfers zijn niet geheel
up-to-date omdat de aanwijzing van sommige karakteristieke panden en gemeentelijke monumenten nog verwerkt
moeten worden in het kadaster, in de bestemmingsplannen en in de provinciale monitor.

In tabel 2.1 en figuur 2.1 is per erfgoedcategorie het aantal monumenten in de gemeente Oldambt weergegeven,
met als peildatum begin 2024. Op dat moment waren er 5 gemeentelijke monumenten. In maart 2026 zijn er 8
gemeentelijke monumenten; St. Vitusstraat (even en oneven) en het villavormig voorhuis Hoogheem in Nieuwolda
zijn er bij gekomen.

In de aantallen is onderscheid gemaakt tussen ‘monumenten’ en ‘objecten’. Een monument kan immers uit één
object bestaan, bijvoorbeeld een huis, maar kan ook uit meerdere objecten bestaan, zoals een borg met een
hekwerk en een brug, etc.

Tabel 2.1 Aantal monumenten per erfgoedcategorie in gemeente Oldambt

Soort erfgoed Aantallen monumenten Aantallen objecten
Rijksmonumenten 212 251
gemeentelijke monumenten 5 5
karakteristieke panden 1319 1390
beschermde gezichten 3of4*

archeologische monumenten 42 69
groene monumenten onbekend

Bron: Erfgoedmonitor 'De Staat van Groningen', peildatum: begin 2024

* Bron: Website gemeente Oldambt, peildatum onbekend

4 Er bestaat ook een landelijke Erfgoedmonitor van Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed:

. Deze is echter op gemeentelijk niveau minder gedetailleerd en minder actueel.
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Verdeling aantal monumenten naar monumentenstatus
Oldambt (totaal 1.578 monumenten met 1.715 objecten)
monumentenstatus aantal
E Karakteristiek 1.219 [ B2.6%
2 Rijksmonument 212 1 13,4%
z Archeologisch monument 42 | 2.7%
E Gemeentelijk monument 5 | 0,3%
- Karakteristiek 1.220 [ B1.0%
g Rijksmonument 251 [ 14,6%
= Archeologisch monument 69 | 4,0%
o
Gemeentelijk monument 5 | 0,3%

Figuur 2.1 Verdeling aantal monumenten in de gemeente Oldambt naar monumentenstatus

Rijksmonumenten

Wanneer we het aantal gebouwde rijksmonumenten in de gemeente Oldambt vergelijken met de aantallen in de
andere Groningse gemeenten, dan valt op dat Oldambt een gemiddeld aantal rijksmonumenten heeft. De vier
gemeenten Groningen, Het Hogeland, Eemsdelta en Westerkwartier hebben er meer.

Aantal gebouwde rijksmonumenten - 2025

Wasterkwartier [ 227
Westerwoide [N 1::
veendam [N 5

Swdskanaol [ o
Pokela [l =0
Midgen-Groningen NI :--
Het Hogeland I, o7
Groningen | oo
Eemsdelta [N -1

Oldamibt 1

o 100 00 Rl 400 500 600 00 800 00

Figuur 2.2 Aantal gebouwde rijksmonumenten in de Groningse gemeenten (Bron: RCE Erfgoedmonitor)
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Landelijk gezien hebben de provincies Noord-Holland en Zuid-Holland de meeste gebouwde rijksmonumenten.
Een Nederlandse gemeente heeft gemiddeld 180 gebouwde rijksmonumenten.’ Oldambt heeft er dus iets meer
dan gemiddeld.

Wat betreft het type rijksmonumenten van de gemeente Oldambt: het gaat daarbij vooral om boerderijen en
woonhuizen.

Tabel 2.2 Type rijksmonumenten in de gemeente Oldambt, peildatum 2024, Bron: RCE Erfgoedmonitor

Boerderijen, molens en bedrijven 80
Woningen en woningbouwcomplexen 67
Religieuze gebouwen 20
Kastelen, landhuizen en parken 14
Handelsgebouwen, opslag- en transportgebouwen 11
Verdedigingswerken en militaire gebouwen 5
Voorwerpen op pleinen en dergelijke 4
Bestuursgebouwen, rechtsgebouwen en overheidsgebouwen 3
Weg- en waterbouwkundige werken 3
Sport, recreatie, vereniging en horeca 2
Cultuur, gezondheid en wetenschap 1
Uitvaartcentra en begraafplaatsen 1
totaal 211

In de erfgoedmonitor ‘De staat van Groningen’ stammen de cijfers op het moment van raadplegen (medio
augustus 2025) uit 2020. Op dat moment waren er 239 rijksmonumentale objecten in de gemeente Oldambt.
Daarvan was 19% in matige of slechte staat. Daarmee is de staat van de rijksmonumenten in Oldambt iets bene-
den het

gemiddelde in de gehele provincie. In de gemeenten Westerwolde en Pekela is de situatie veel slechter; in de
gemeenten Groningen en Eemsdelta is de staat van onderhoud van de rijksmonumenten een stuk beter.

Tabel 2.3 Staat van onderhoud van rijksmonumentale objecten in 2020
(Bron: Erfgoedmonitor ‘De Staat van Groningen’)

Gemeente goed redelijk |matig slecht

Eemsdelta 72% 19% 9% 0%
Groningen 75% 19% 5% 1%
Het Hogeland 66% 23% 8% 3%
Midden-Groningen 45% 40% 13% 2%
Oldambt 57% 24% 12% 7%
Pekela 39% 29% 19% 13%
Stadskanaal 59% 20% 15% 5%
Veendam 27% 54% 10% 9%
Westerkwartier 42% 44% 12% 2%
Westerwolde 48% 25% 20% 7%

1 Erfgoedmonitor RCE, stand per juli 2025: 61.650 gebouwde rijksmonumenten in 342 gemeenten.
Pagina 10 van 72

Rekenkameronderzoek Erfgoedbeleid gemeente Oldambt — april 2026



De beleidslijn van de Rijksoverheid voor de staat van onderhoud van rijksmonumenten is sinds 1994 dat de
‘restauratievoorraad’ (het aantal monumenten in slechte of matige staat) maximaal 10% van het totale aantal zou
mogen zijn.2 Oldambt lijkt daar met 19% flink boven te zitten. Echter, sinds de peildatum van 2020 tot nu (2025)
is er veel gebeurd op het gebied van onderhoud, restauratie en herbestemming van rijksmonumenten, mede
door de provinciale subsidieregelingen. In welke mate de staat van onderhoud van de rijksmonumenten in de ge-
meente Oldambt sinds 2020 verbeterd is, is op basis van de cijfers die op dit moment beschikbaar zijn niet aan
te geven. Wel is het aannemelijk dat er sprake is van een verbetering, gezien het beschikbaar komen van diverse
erfgoedsubsidieregelingen.

Ookmoetworden opgemerktdatvoorde monitor de staatvan onderhoud beoordeeld wordt op basisvaneen schouw
—voor de provinciale monitor aan de hand van foto’s - van de buitenkant van het gebouw. De staat van onderhoud
van de fundering, het (cultuurhistorisch waardevolle) interieur, gebinten en dakconstructies blijven daardoor buiten
beeld. Zeker bij grote objecten kan restauratie van deze onderdelen aanzienlijke kosten met zich meebrengen.

Gemeentelijke monumenten

Ten aanzien van rijksmonumenten is de gemeente verantwoordelijk voor het nakomen van de onderhoudsplicht
en instandhoudingsplicht en voor de vergunningverlening en -handhaving. Bij gemeentelijke monumenten,
karakteristieke en beeldbepalende panden en beschermde dorpsgezichten is de gemeente ook verantwoordelijk
voor de aanwijzing ervan.

Een gemeentelijk monument is een bijzonder gebouw of terrein dat belangrijk is voor de gemeente Oldambt.?
Gemeentelijke monumenten hebben een bijzondere waarde. Daarom zijn zij beschermd tegen sloop en onnodige
veranderingen. In de gemeente Oldambt waren er in maart 2026 acht gemeentelijke monumenten:

= Voormalig schoolgebouw in Beerta

= Woonhuis in Beerta

= Kapschuurin Scheemda

= Boerderijin Nieuw Beerta

= Kapschuurin Nieuwolda

= St. Vitusstraat in Winschoten (even en oneven)
= Villavormig voorhuis Hoogheem in Nieuwolda

De gemeente Oldambt hanteert een terughoudend, reactief beleid ten aanzien van het aanwijzen van gemeentelijke
monumenten. Alleen wanneer een eigenaar of belanghebbende erom vraagt, wordt de procedure tot aanwijzing als
gemeentelijk monument in gang gezet.

Karakteristieke objecten

Een karakteristiek object is een gebouw of terrein dat van groot belang is voor de ruimtelijke kwaliteit van de
gemeente Oldambt.* Vaak getuigen deze gebouwen van de geschiedenis van het dorp, stad of streek. Behoud
van deze panden is van belang, omdat ze voor inwoners en bezoekers zorgen voor de herkenbaarheid en de
gebiedsidentiteit. Ze dragen bij aan de stedenbouwkundige en landschappelijke structuren.

De gemeente heeft de taak om deze objecten te bewaren voor toekomstige generaties. De bescherming van
karakteristiecke panden gaat minder ver dan de bescherming vanuit de Erfgoedwet zoals bij de rijks- en
gemeentelijke monumenten. Alleen de buitenkantvan eenkarakteristiek pandisbeschermd. Karakteristieke objecten
hebben een sloopbescherming. Deze bescherming is vastgelegd in het omgevingsplan. Hierdoor is er een juridische
waarborg dat er bij ingrijpende (sloop)plannen een belangenafweging wordt gemaakt tussen veiligheid, gebruik en
cultuurhistorische waarde.

2 Zie: Hylkema Erfgoed & Fenicks, Onderzoek restauratieopgave niet-woonhuis-rijksmonumenten; tussentijdse rapportage, maart
2024, in opdracht van het Ministerie van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap.

s Bron: geraadpleegd februari 2025

4 Bron: geraadpleegd februari 2025
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In de gemeente Oldambt zijn begin 2024 in totaal 1390 objecten’ aangewezen als karakteristiek. De status
‘karakteristiek pand’ is toegekend aan de hand van de vijf criteria, zie tabel 2.4. Per pand is bepaald hoe hoog
de score is op deze criteria.

Tabel 2.4 Criteria aanwijzing ‘karakteristiek object’

Criteria aanwijzing ‘karakteristiek object’

1. Cultuurhistorische waarde

- hiat balang van het object/ complex als bijzondere uitd ukking van een lokale culturels, sociaal-economische, maatschappelijke enfof
watenschappelijlke ontwikkeling:
- hiat balang van het object/ complex als uitdrukking van ean emaotionele band of beleving van de bewonars mat het gabied.

2. Architectuurhistorische waarde

- hat balang van het object / complexvoor de geschisdenis van de architectuurvan hat extarieur;

- hett belang van het object/ complexvoor het ceuwvne van senarchitect, stedenbouwkundigeof ontwerper;

- hiat belang van het object/ complexvamvege de esthetische kwaliteiten van het ontwedp;

- hat balang van het object/ complex vamyvege bijzonder materisalgebruik, detaillering en constructie van het ontwerp (of ondardalen
daarvan);

- hiat belang van het object/ complex vamyvege het innovatieve kamkber als uitdrukking van sen technizche of typologiache onbwikkeling.

3. Stedenbouwkundig-landschappelijke/ensemble waarde

= dhe Datekenisvan het object/ complex varmvege de situenng en de ruimtelijlos relaties met de omgeving:
= die betekenis van het object/ complex als essenties onderdeel of representant van een groter gehaeel, dot culluurastorisch,
architectuurhistonsch enfof stedenbouwkundig-landschappelijk van balangis.

4. Authenticiteit

- de batekenis van het object/ complex vamyege de authenticiteitvan het ontwenp (of onderdelen daanvan]:
et belang van het object/ complexin relotie tot de structurele enfof visusle gaafheid van de rurle omgeving of directe omgevingsauimte.

5. Zaldzaamheid

= hit balang van het object/ complexvarmvege de architectonische, stedenbouwiundig-land schappalijke, bowstachnische, typologisehe anial
functionela zeldzaambeid in het gabied van de gameante Oldambi.

In Hoofdstuk 4 is beschreven hoe de gemeente Oldambt de aanwijzing van de karakteristieke panden heeft
uitgevoerd.

Omdat de Erfgoedmonitor ‘Staat van Groningen’ niet actueel is, kan geen vergelijking worden gemaakt met de
aantallen karakteristieke panden van de andere Groninger gemeenten. Ook zijn de actuele aantallen karakteristieke
panden van de Groninger gemeenten op de gemeentelijke websites niet te achterhalen. Er kan niet worden bepaald
of de gemeente Oldambt relatief veel, weinig of gemiddeld karakteristieke objecten heeft aangewezen.

Van alle erfgoedpanden en -objecten is de groep ‘karakteristiek’ het grootst, namelijk iets meer dan 80% van alle
erfgoedobjecten. Van ongeveer 41% van de karakteristieke objecten is de staat van onderhoud onbekend. Van de
agrarische gebouwen met de status ‘karakteristiek’ waarvan de staat van onderhoud bekend is, verkeert ongeveer
een kwart in matige en slechte staat. Van de karakteristieke woningen en woningbouwcomplexen waarvan de staat
van onderhoud bekend is, verkeert bijna 9% in matige en slechte staat.® Echter, van 46% van de karakteristieke
woningen en woningbouwcomplexen is de staat van onderhoud niet bekend.

5 In het onderzoek is gebruik gemaakt van de gegevens van de backoffice van de erfgoedmonitor van de provincie Groningen. Daar-
naastis er een verschil tussen ‘objecten’ en ‘panden’. Een monument kan immers uit 1 object bestaan, een huis, maar kan ook uit meerdere
objecten bestaan, zoals een borg met een hekwerk en een waterpomp enz. Begin 2024 waren er in de gemeente Oldambt 1390 karakteris-
tieke objecten, waarvan 1319 karakteristieke panden.

6 Het is niet bekend of het woningbouwcomplex aan de St. Vitusstraat deel uitmaakt van deze cijfers of niet.
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Tabel 2.5 Staat van onderhoud van karakteristieke objecten in de gemeente Oldambt per categorie (bron: Erfgoed-
monitor ‘De Staat van Groningen’, peildatum: begin 2024)

Staat van onderhoud van karakteristieke objecten in de gemeente Oldambt per categorie
geen
toestem-

Categorie goed redelijk  matig slecht  onbekend ming Totaal
Agrarische gebouwen 68 75 37 9 30 9 226
Bestuursgebouwen rechtsgebouwen en overheidsgebouwen 9 6 13 28
Cultuur gezondheid en wetenschap 7 3 1 27 38
Industrie handel opslag en transportgebouwen 19 7 5 16 47
Religieuze gebouwen 9 7 12 28
Sport recreatie vereniging en horeca 6 3 1 10 20
Verdedigingswerken en militaire gebouwen 1 3 1 11 16
Voorwerpen op pleinen en dergelijke 6 1 1 2 10
Woningen en woningbouwcomplexen 362 112 41 5 440 8 967
Overige 3 1 1 5 10
Totaal 490 218 87 15 566 17 1390

35% 16% 6% 1% 41% 1% 100%

Op peildatum 2021 waren er 460 karakteristieke objecten in de erfgoedmonitor ‘De Staat van Groningen’
opgenomen. Daarvan waren er 66, dat wil zeggen ongeveer 14%, in matige of slechte staat. Begin 2024 waren er
1390 karakteristieke objecten aangewezen, wat laat zien dat er veel werk verzet is op het gebied van de aanwijzing.

Beschermde stads- en dorpsgezichten
Een beschermd stads- of dorpsgezicht is een gebied in de gemeente Oldambt dat vanwege de ruimtelijke kwaliteit
waardevolis.” In de gemeente Oldambt zijn er drie® beschermde dorpsgezichten:

= De oude kern van Oostwold en het boerderijlint langs de Huningaweg tussen de dorpen Midwolda en
Oostwold;

= De 4,5 kilometer lange lintbebouwing met daarin het gehucht Beersterhoogen en het dorp Nieuw-Beerta;

= De kernvan Bad Nieuweschans.

Archeologische monumenten

Volgens de Erfgoedmonitor van de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed heeft de gemeente Oldambt 1
archeologisch rijksmonument (peildatum 2024), namelijk de fundamenten van de middeleeuwse kruiskerk van
Midwolda ter hoogte van Ol Kerke aan de Kerklaan, net binnen de Dollarddijk uit 1545.° Volgens de Erfgoedmonitor
‘Staat van Groningen’ zijn er 69 objecten, waarvan 42 monumenten, als archeologisch monument aangewezen.
Deze archeologische monumenten hebben niet de status van rijksmonument. Van de archeologische monumenten
verkeert meer dan de helft in slechte of matige staat.™

Groene monumenten

De gemeente heeft aangegeven dat er 11 groene rijksmonumenten zijn, hoewel niet vast staat dat de lijst
compleet is. Het gaat om drie verschillende onderdelen van het Sterrebos in Winschoten (wandelbos, gemetselde
tunnel, zitbank (L.W. Heikensbank), een tuin bij een dwarshuisboerderijin Oostwold, de slingertuin en tuinhuisje bij
boerderij Hermans Dijkstra in Midwolda, de parkaanleg bij de Ennemaborg in Midwolda, een tuinhuis bij een villa in
Winschoten, een tuin bij de Huningaheerd in Oostwold, een toegangshek bij de Ennemaborg in Midwolda en een
tuin in Nieuw Beerta. Over de staat van onderhoud van deze groene monumenten zijn geen gegevens.

7 Bron: geraadpleegd februari 2025

8 In de Erfgoedmonitor van de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed is vermeld dat er vier beschermde dorpsgezichten zijn,
peildatum 2024.

° Bron: Raadsvoorstel erfgoedstrategie gemeente Oldambt, januari 2016.

10 Bron: Erfgoedmonitor ‘De Staat van Groningen’, peildatum: begin 2024.
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Hoofdstuk 3
Het erfgoedbeleid van de gemeente Oldambt

Samenvatting van dit hoofdstuk

De gemeente beschikt over een uitvoerig en doordacht erfgoedbeleid met concrete en toetsbare doelen. Een aantal
doelen wordt al langere tijd consistent nagestreefd, zoals herbestemming, de boerderijopgave en het beleefbaar
maken van erfgoed via verhaallijnen (Graanrepubliek/Dollardrand). Tegelijk is het beleid in de praktijk versnipperd
en onvoldoende bekend, ook binnen de gemeentelijke organisatie. De beleidsdoelen zijn verspreid over meerdere

documenten. Voor religieus erfgoed is geen specifiek beleid uitgewerkt (0.a. geen kerkenvisie).

Belangrijke beleidsdoelen zijn:

bescherming van karakteristieke panden,

erfgoed zichtbaar en beleefbaar maken,

erfgoed verbinden met economie, toerisme en cultuur,

behoud en herbestemming van boerderijen,

aanwijzen van meer beschermde dorpsgezichten,

kennisdeling over archeologie en communicatie met eigenaren,
flexibiliteit in regels en extra financiéle steun,

uitvoering van het Boerderijenprogramma.

Kernpunten voor de raad

e De gemeente heeft een goed doordacht erfgoedbeleid dat aansluit bij het landelijke en
provinciale beleid. Er zijn concreet geformuleerde doelen. Aan de verwerkelijking van enkele
doelen wordt al jaren consistent gewerkt en er wordt ook vooruitgang geboekt.

e Het gemeentelijke beleid is echter versnipperd en weinig bekend, ook bij medewerkers.

Doordat de beleidsdoelen verspreid zijn over meerdere beleidsdocumenten ontstaan twee
bestuurlijke effecten: het geheel is voor uitvoering en sturing minder overzichtelijk en de raad
ontvangt geen samenhangend beeld van doelbereik, prioriteiten en bijsturing.

e Verschillende instrumenten op het gebied van communicatie (loketten), juridisch-financieel
(verordeningen, Omgevingsplan, subsidies), organisatorisch (commissies) en kennisdeling (o.a.
provinciale steunpunten) worden ingezet bij de uitvoering van het erfgoedbeleid.

e Een financieel totaaloverzicht van baten en lasten voor erfgoed ontbreekt; de Jaarstukken
bevatten slechts een deel van de informatie. Hierdoor is er onvoldoende zicht op de uitgaven en
de doelmatigheid van het gevoerde beleid. Sturing wordt daardoor bemoeilijkt.

e Per inwoner heeft de gemeente Oldambt in de jaren 2018 tot en met 2023 gemiddeld bijna 10
euro uitgegeven aan ‘cultureel erfgoed’, blijkens de Jaarstukken.

e Op hetterrein van erfgoed en archeologie heeft de gemeente al tenminste vijf jaar een tekort aan
menskracht. Dit is ook een landelijk probleem.

Gebruik van dit hoofdstuk: als inzicht in de inhoud van het gemeentelijke beleid op het gebied van
materieel onroerend erfgoed en de middelen en instrumenten die daarvoor ter beschikking zijn.
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3.1 Inleiding

Doel en afbakening

Dit hoofdstuk heeft tot doel de raad op de hoogte te stellen van de belangrijkste beleidsdoelstellingen op het
gebied van onroerend materieel erfgoed, de aard van de instrumenten, de omvang van de financiéle middelen en
menskracht die bij de uitvoering van het beleid zijn ingezet. De Jaarstukken zijn de bron voor de financiéle gegevens.

Leeswijzer

In dit hoofdstuk wordt eerst een beknopte beschrijving gegeven van het beleid op het gebied van materieel
onroerend erfgoed op landelijk en provinciaal niveau voor zover dat relevant is voor het erfgoedbeleid van de
gemeente Oldambt. Vervolgens wordt een samenvatting gepresenteerd van de beleidsdoelstellingen van de
gemeente Oldambt op het gebied van materieel onroerend erfgoed, zoals deze zijn geformuleerd in verschillende
beleidsdocumenten. Een uitvoeriger beschrijving van de gemeentelijke beleidsdoelstellingen is te vinden in bijlage
2. Daarnavolgt een overzicht van de instrumenten, de financiéle middelen en de menskracht die de gemeente heeft
om het beleid uit te voeren.

3.2 Beleid

3.2.1 Landelijk beleid

Het landelijke beleid voor materieel onroerend erfgoed is vastgelegd in de Omgevingswet (van kracht sinds
1januari 2024) samen met de Erfgoedwet (van kracht sinds 1 juli 2016). Daarnaast is er de Nationale Omgevingsvi-
sie (NOVI)'": de langetermijnvisie van het Rijk op de toekomst en ontwikkeling van de leefomgeving in Nederland.™
Daarin worden 21 nationale belangen genoemd die gewaarborgd moeten worden in het beleid voor de fysieke
leefomgeving. Eén daarvan is het behoud en de versterking van cultureel erfgoed en landschappelijke kwaliteiten
van (inter)nationaal belang. Het is van nationaal belang om waardevolle, open en kwetsbare landschappen en
bebouwde gebieden te beschermen. Bij ruimtelijke opgaven, gebiedsontwikkeling en transformaties moet
rekening gehouden worden met unieke landschappelijke structuren en objecten, cultuurlandschappen,
archeologische monumenten, gebouwde of aangelegde monumenten, beschermde stads- en dorpsgezichten en
(genomineerde) werelderfgoederen en wederopbouwgebieden van nationaal belang. Cultureel erfgoed en
landschappelijke en natuurlijke kwaliteiten moeten worden ontwikkeld, behouden, versterkt en benut.

Verder verstrekt het Rijk subsidies voor het instandhouden van verschillende soorten rijksmonumenten.

3.2.2 Provinciaal beleid

Het beleid van de provincie Groningen op het gebied van materieel onroerend erfgoed is vervat in het tienjarige pro-
gramma Erfgoed, Ruimtelijke kwaliteit, Landschap (ERL) opgesteld met een looptijd van 2017 tot 2026 (vastgesteld
in GSop 16 mei 2017). Daartoe behoort ook, specifiek voor het aardbevingsgebied, een meerjarig en geactualiseerd
Erfgoedprogramma (zie hierna, onder ‘gemeentelijk beleid’).

Ministerie van Binnenlandse Zaken en Koninkrijksrelaties, Nationale Omgevingsvisie — Duurzaam perspectief voor onze
leefomgeving, september 2020.
12 De huidige NOVI zal worden vervangen door een nieuwe Nota Ruimte, waarin de beleidskeuzes voor de ontwikkeling van de
leefomgeving in Nederlands voor 2030, 2050 en 2100 op hoofdlijnen worden vastgelegd.
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In het ERL-programma wordt door diverse partners samengewerkt op het gebied van erfgoed in relatie tot
aardbevingsschadeherstel en versterking, het toekomstbestendig maken van erfgoed door herbestemming en
verduurzamen en het financieren van onderhoud en restauratie. Ook is er aandacht voor ontwikkelingen die invloed
hebben op het landschap, zoals de energietransitie en andere toevoegingen aan of ingrepen in het landschap en de
bebouwde omgeving. Het ERL-programma heeft de volgende algemene doelstelling:

“Wij willen ons nageslacht een mooi, herkenbaar en beheersbaar thuis nalaten. Dat betekent dat we de identiteit
van het gebied willen bewaren, herstellen en verder willen ontwikkelen en erfgoed van onze tijd willen toevoegen. We
willen dat onze provincie aantrekkelijk blijft voor onze inwoners en bezoekers. En ervoor zorgen dat de positie van het
erfgoed, de ruimtelijke kwaliteit en het landschap in Groningen uiteindelijk minder kwetsbaar wordt”.

De gemeente Oldambt is een van de stakeholders van dit programma en van het bijbehorende Erfgoed-
programma. Belangrijkeonderdelenervanwaren:hetinbeeldbrengenvanbeeldbepalendeenkarakteristieke panden,
het vastleggen daarvan in het omgevings- / bestemmingsplan, het maken van een ruimtelijke onderlegger daarvoor
en het betrekken van en communiceren met bewoners daarover.

Ten aanzien van materieel onroerend erfgoed speelt de provincie ook een belangrijke rol als subsidieverstrekker.

3.2.3 Gemeentelijk beleid

Het beleid en de doelstellingen van de gemeente Oldambt voor cultureel erfgoed zijn te vinden in de volgende
beleidsdocumenten:

= Archeologische waardenkaart (2010)/Archeologische beleidskaart (2012)
= Kwalitatief Ruimtelijk Ontwikkelingsperspectief Oldambt (2012)

= Erfgoedstrategie (2016)

= Omgevingsvisie (2017)

= Startnotitie Omgevingsvisie (2023)

= Erfgoedverordening 2024 (2023)

= Omgevingsplan (2024)

= Erfgoedprogramma (2017-2021; 2020-2023, verlengd tot 2028)

= Lokaal Programma Oldambt voor Nationaal Programma Groningen (2020)
= Boerderijenprogramma (2023)

=  Ambitiedocument Centrum Oldambt (2022)

=  Programma Wonen Oldambt 2021-2026 (2021)

= Plan van Aanpak 2023 Versterking Oldambt (2022)

= Omgevingsvisie Oldambt (ontwerp, 2025)

= Archeologiebeleid Oldambt (2026)

Ook in de Strategische visie vrijetiidseconomie QOost-Groningen 2030 (november 2020, gemeenten Oldambt,
Westerwolde, Veendam, Pekela en Stadskanaal) is ‘erfgoed’ een thema.

Daarnaast bevat het Ruimtelijk-economisch perspectief A7/N33-regio (opgesteld door H+N+S Landschapsar-
chitecten en Libau in opdracht van de provincie Groningen en de gemeenten Midden-Groningen, Veendam en
Oldambt, september 2021) beleid met betrekking tot erfgoed. In dit document is als beleidsdoelstelling opgenomen
dat vrijkomende agrarische bebouwing en erven bij voorkeur hergebruikt worden voor de vestiging van bedrijven
in de dienstverlening, recreatieve sector en productie- en distributiebedrijven. Op die manier kunnen leegstaande
monumentale boerderijen en schuren nieuwe economische broedplaatsen worden.

In Bijlage 2 is een samenvatting te vinden van elk van deze documenten. Tabel 3.1 bevat een overzicht van de
belangrijkste beleidsdoelen per document. Het Omgevingsplan, het Kwalitatief Ruimtelijk Ontwikkelingsperspectief
en de Erfgoedverordening zijn daarin niet opgenomen, omdat dit eerder instrumenten zijn voor de uitvoering van het
beleid, dan documenten waarin beleidsdoelen zijn geformuleerd.

Zie de volgende pagina voor een overzicht.
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Tabel 3.1 Overzicht beleidsdoelen van gemeente Oldambt voor erfgoed

Beleidsdocument

Erfgoedstrategie (2016) v' ldentiteit: erfgoed zorgt voor een gevoel van identificatie en
verbondenheid met de omgeving;

v"  Integraal: de verschillende erfgoedwaarden in de gemeente
vormen gezamenlijk een verhaal; visie op erfgoed moet
geintegreerd worden in beleidsvelden zoals economie,
stedenbouw, cultuur, toerisme en recreatie;

v'  Erfgoed met het achterliggende verhaal moet zichtbaar en
beleefbaar worden.

Omgevingsvisie (2017) Cultuurhistorisch erfgoed meer zichtbaar maken;
Verhaallijnen Graanrepubliek en Dollardrand;
Vrijkomende agrarische gebouwen: nieuwe functies nodig,
maar passend bij gebied;

Meer beschermde dorpsgezichten aanwijzen.

ANRNEN

Startnotitie Omgevingsvisie (2023) Herziening Omgevingsvisie;

Opstellen masterplannen Scheemda en Bad Nieuweschans;
Wensbeeld: Nationaal Landschap, UNESCO Werelderfgoed;
Behoud van erfgoed door herbestemming en
multifunctioneel gebruik van gebouwen;

Rolvan erfgoed in vrijetijdseconomie;

Leegstand van erfgoed tegengaan door herbestemming en
hergebruik;

v" Ruimte voor passende nevenfuncties.

SN X

AN

Erfgoedprogramma (2017-2021; 2020-2023) v' Grote of clusters van erfgoedpanden toekomstbestendig

maken;

v" Kennisdeling archeologie en betrekken van archeologie bij
planvorming;

v' Gerichte communicatie over karakteristieke panden; over
kansen, verplichtingen, waarden, rechten, etc.;

v Onderzoek naar de toepasbaarheid van de kaders en
mogelijkheden voor integrale kaders/handreiking;

v"Inrichten van aanvullende financiéle arrangement(en) en/of
flexibiliseren van kaders;

v' Vertalen uitkomsten van onderwijsonderzoek in plan van
aanpak voor kennis, innovatie, vakmanschap;

v Werkplaats en depot.

(\

Lokaal Programma Oldambt voor Nationaal Behouden, versterken en doorontwikkelen van erfgoed en
Programma Groningen (2020) cultuurlandschap;

Toegankelijk, zichtbaar en beleefbaar maken van
cultuurhistorie, erfgoed en toerisme;

Versterken van de toeristische infrastructuur;

Investeren in regiomarketing.

AN

Boerderijenprogramma (2023) Implementatie Boerderijenloket;

Inventariseren en analyseren van beleid, o.a. afwegingskader

karakteristieke panden, actualisering nulmeting en

waardekaarten, ontwikkelen beleid toezicht en handhaving;

Beleid actualiseren en harmoniseren;

Realiseren pilots en voorbeelden van toekomstig duurzame

boerderijen (Koepelproject Graanrepubliek 2.0)

v' Beschouwen van subsidies en financieringsmogelijkheden

v" Overwegen of nationaal landschap van Oldambtster
boerderijen mogelijk is.

ANENEENEN

AN

Ambitiedocument Centrum Oldambt (2022) v'  Erfgoedpanden in Waterkwartier en omgeving, zoals de
Schippersbeurs, de Phaff-fabriek en de Tramwerkplaats,
behouden door ontwikkeling en herbestemming.

Programma Wonen Oldambt 2021-2026 v' Passende functiewijziging van boerderijen naar wonen evt.
(2021) i.c.m. bedrijf;
v' Maatwerk; bij herbestemming naar wonen boerderijen in/bij
dorpskernen prioriteit.

Omgevingsvisie Oldambt (ontwerp, 2025) v" Behouden erfgoed en landschappelijke, historische en
culturele verschillen in Oldambt;
v" Ruimte geven aan plannen om Oldambt nog beter te beleven
en te ervaren;
v" De Dollardpolders als werelderfgoed-waardig gebied op de
kaart zetten;
v" Doorgaan met het Boerderijenprogramma.
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3.3 Instrumenten

De gemeente Oldambt heeft de volgende instrumenten om het beleid vorm te geven en uit te voeren:

Tabel 3.2 Instrumenten erfgoedbeleid gemeente Oldambt

Communicatie =  Erfgoedloket
=  Boerderijenloket

Juridisch =  Erfgoedverordening, Omgevingsplan
Financieel =  Erfgoedsubsidies (Rijk, provincie, overig)
Organisatorisch =  Div. commissies

Kennis =  Erfgoedmonitor (Rijk, provincie)

=  Provinciale steunpunten/ Libau
= Kwaliteitsgids
=  Erfgoedacademis

Bijlage 3 bevat een beschrijving van deze instrumenten.

3.4 Financiéle middelen

Het bewerkstelligen van de doelen van de gemeente Oldambt op het gebied van materieel onroerend erfgoed is
bekostigd met verschillende middelen.

In de programmabegrotingen en de jaarstukken van de gemeente Oldambt is aangegeven hoeveel middelen begroot
en uitgegeven zijn voor het thema ‘cultureel erfgoed’. Volgens de Informatievoorschriften 2025 (versie 1.1 van 11 juli
2024) is de omschrijving van taakveld 5.5 Cultureel erfgoed:

taken gericht op conserveren en voor publiek toegankelijk maken van cultureel erfgoed:

= Historische gebouwen, beschermde stads- dorpsgezichten en overige objecten met historische waarde in
de publieke ruimte;

= Subsidie, beheer, onderhoud, toezicht en handhaven van cultureel erfgoed;

= Het (digitaal) zichtbaar maken van cultuurhistorische waarden.

Ook het erfgoed dat de gemeente zelf bezit valt hieronder; in de gemeente Oldambt gaat het met name om enkele
monumenten, molens en torens —in de periode 2018 tot en met 2023 in totaal ongeveer 13 a 14 objecten —en de
daarbij behorende apparaatskosten.

In figuur 3.1 is weergegeven hoeveel de gemeente Oldambt in de jaren 2018 tot en met 2023 heeft uitgegeven aan
‘cultureel erfgoed’.’

13 Daarbij is het gerealiseerde saldo weergegeven, de gerealiseerde lasten minus de gerealiseerde baten. In bijlage 3 zijn de begrote
en gerealiseerde lasten, baten en saldi van 2018 tot en met 2023 te vinden.
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uitgaven 'cultureel erfgoed’ gemeente Oldambt
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Figuur 3.1 Uitgaven ‘cultureel erfgoed’ gemeente Oldambt 2018-2023 (Bron: Jaarstukken)

In de periode 2018 tot en met 2023 heeft de gemeente Oldambt gemiddeld € 374.000 per jaar uitgegeven aan
‘cultureel erfgoed’.

In figuur 3.2 is weergegeven hoeveel baten de gemeente Oldambt had binnen het taakveld ‘cultureel erfgoed’ in de
jaren 2018 tot en met 2023. De baten bestaan uit subsidies van het rijk en van de provincie voor instandhouding,
onderhoud en restauratie van erfgoedpanden, voornamelijk het erfgoed dat de gemeente zelf in bezit heeft. Ook
inkomsten uit verhuur en verpachting van het eigen erfgoed behoren tot de baten. Daarnaast kreeg de gemeente
Oldambt in 2021 € 40.000 vanuit het Erfgoedprogramma 2020-2023; in 2023 kreeg de gemeente € 25.129 van de
provincie voor het participatietraject rond het Boerderijenprogramma en € 25.000 voor het opstellen van een waar-
denkaart.
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Figuur 3.2 Baten ‘cultureel erfgoed’ gemeente Oldambt 2018-2023 (Bron: Jaarstukken)

In 2018 was er een forse uitschieter wat betreft de baten voor erfgoed. Dit is te verklaren doordat de gemeente in
dat jaar € 93.647 subsidie van de provincie ontving voor restauratie van de tunnel en zitbank in het Sterrebos in
Winschoten en € 29.915 subsidie van het rijk voor instandhouding van molens. In de periode 2018 tot en met 2023
waren de baten voor het taakveld cultureel erfgoed gemiddeld € 57.000 per jaar.
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De gemeente Oldambt heeft echter meer baten op het gebied van erfgoed die niet in de baten onder het taakveld
‘cultureel erfgoed’ in de Jaarstukken vermeld zijn. Omdat er geen overzicht is van de omvang van deze baten, zijn
deze niet meegenomen in de figuren en grafieken en in de vergelijking met andere gemeenten.

Een voorbeeld van middelen die in beperkte mate zijn opgenomen in de cijfers in de Jaarstukken onder het taakveld
‘cultureel erfgoed’, zijn middelen die de gemeente Oldambt krijgt van het Rijk in relatie tot de problematiek rond
de gaswinning, aardbevingsschade en versterkingsopgave. Omdat deze problematiek een directe relatie heeft met
erfgoed, maken ook de gelden die door de rijksoverheid voor de opgaven op dit gebied ter beschikking worden
gesteld deel uit van de beschikbare en bestede middelen voor het thema ‘erfgoed’. De gemeente Oldambt krijgt
middelen via het Erfgoedprogramma, het Nationaal Programma Groningen en de Nationaal Coo6rdinator Groningen.

Met het Rijk en de Nationaal Coordinator zijn afspraken gemaakt over een financiéle vergoeding (lumpsum-bijdra-
ge) voor de kosten die de regionale overheden moeten maken in het kader van de aardbevingsopgave. Met een
verdeelsleutel zijn deze middelen verdeeld binnen de regio. In 2019 was voor de gemeente Oldambt € 398.709
beschikbaar. Verder is aanvullend een bijdrage ontvangen van de Nationaal Coordinator Groningen van € 25.000
voor een inventarisatie van beeldbepalende en karakteristieke panden (in het kader van het Erfgoedprogramma).
Hiervoor is een opdracht verstrekt aan Libau die deze inventarisatie heeft uitgevoerd.

In 2019 is van de beschikbare middelen in totaal c.a. € 396.000 besteed aan onder andere projectmanagement,
ondersteuning, communicatie en personele inzet. Daarnaast zijn deze middelen besteed aan inhuur van externe
deskundigen (o.a. adviseur stedenbouw, projectleider boerderijen) en de inventarisatie door Libau. Het resterende
deel van de middelen (c.a. € 27.000) is overgeheveld naar het budget voor 2020. In 2022 is de personele inzet fors
verhoogd met name voor vergunningverlening, erfgoed en Ruimtelijke Ordening. In totaal is in 2022 een bedrag van
€ 798.899 besteed. Het resterende deel (€ 447.993) is overgeheveld naar het budget voor 2023.

Dankzij subsidiegelden van de provincie Groningen en de Rijksdienst Cultureel Erfgoed (RCE) kon in
september 2021 aan Libau de opdracht gegeven worden tot het maken van een Boerderijenprogramma. Het
Boerderijenprogramma is medegefinancierd vanuit het erfgoedprogramma, onderdeel van het Nationaal
Programma Groningen. Het participatietraject voor de totstandkoming van het Boerderijenprogramma is
medegefinancierd door de Rijksdienst Cultureel Erfgoed en de provincie. De uitvoering van het
Boerderijenprogramma bedraagt ongeveer € 200.000 per jaar, op basis van 2,0 fte. Dit bedrag is meegenomen in de
begroting voor 2024 en 2025.™

De financiéle analyses en vergelijkingen die in dit onderzoek gemaakt zijn, zijn uitsluitend gebaseerd op de cijfers
voor het taakveld ‘cultureel erfgoed’ zoals vermeld in de Jaarstukken.

In figuur 3.3 is te zien hoeveel de gemeente Oldambt in de jaren 2018 tot en met 2023 per inwoner heeft uitgegeven
aan ‘cultureel erfgoed’:

14 Bron: raadsvoorstel vaststelling Boerderijenprogramma
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uitgaven 'cultureel erfgoed’ per inwoner gemeente Oldambt
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Figuur 3.3 Uitgaven ‘cultureel erfgoed’ per inwoner gemeente Oldambt 2018-2023 (Bron: Jaarstukken)

Per inwoner heeft de gemeente Oldambt in de jaren 2018 tot en met 2023 gemiddeld bijna 10 euro uitgegeven
aan ‘cultureel erfgoed’. In de jaren 2020 en 2021 is minder uitgegeven; een mogelijke verklaring daarvoor is de
coronapandemie.

3.5 Menskracht

In tabel is weergegeven hoeveel fte de gemeente Oldambt had voor monumenten en beschermde stads- en
dorpsgezichten in de jaren 2019, 2021 en 2023.

Tabel 3.3 Aantal fte voor monumenten en beschermde gezichten 2019-2023

Aantal fte gemeente Oldambt voor monumenten en beschermde stads- en
dorpsgezichten

2019 2021 2023
fte monumenten en beschermde
gezichten - beleid 1 1 1
fte monumenten en beschermde
gezichten - uitvoering 0 0 0
fte monumenten en beschermde
gezichten - toezicht 0 0| onbekend
fte monumenten en beschermde
gezichten - totaal 1 1 1

Bron: Monitor Inspectie Overheidsinformatie en Erfgoed, 12-03-2025

Wat opvalt is dat er volgens deze bron voor de onderdelen ‘uitvoering’ en ‘toezicht’ geen gemeentelijke personele
capaciteit is in alle peiljaren. De gegevens zijn destijds door een gemeentemedewerker aangeleverd in het kader
van de Monitor Overheidsinformatie en Erfgoed en blijken niet altijd correct te zijn. In de praktijk zijn de taken op het
gebied van toezicht en handhaving wel uitgevoerd, ondanks wellicht een tekort aan menskracht op dit terrein

In 2023 heeft de gemeente Oldambt aangegeven dat zij 3 personen heeft die deskundig zijn op het gebied van mo-
numenten en beschermde gezichten.™ (bron: Monitor Inspectie Overheidsinformatie en Erfgoed). Zowel in 2019,
2021 als in 2023 heeft de gemeente aangegeven dat zij over onvoldoende personeel beschikt voor taakuitvoering
op gebied van monumenten en beschermde stads- en dorpsgezichten. Dit geldt overigens voor negen van de tien
Groninger gemeenten.

1 bron: Monitor Inspectie Overheidsinformatie en Erfgoed.
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Tabel 3.4 Aantal personen met deskundigheid m.b.t. monumenten en beschermde gezichten in 2023

De gemeente heeftin 2023 in de Monitor aangegeven op het terrein van monumenten en beschermde gezichten
onvoldoende toe te komen aan de uitvoering, toezicht en handhaving, interne afstemming en het ontwikkelen van

2023

Aantal personen met deskundigheid op het gebied
van monumenten en/of beschermde gezichten in

Oldambt

Eemsdelta

Groningen

Het Hogeland

Midden-Groningen

Westerkwartier

Westerwolde

Pekela

Veendam

Stadskanaal

2| W|IO|W|IDIN|W|M]|=]|W

draagvlak voor erfgoed.

De erfgoedmedewerkers van de gemeente hadden in 2023 deskundigheid op het gebied van groen erfgoed,
(historische) stedenbouw en dorpskernen, historische geografie en erfgoedwaarden cultuurlandschap, de
wederopbouwperiode, duurzaamheid bij monumenten, en wet- en regelgeving met betrekking tot erfgoed.' Deze
medewerkers hadden in 2023 geen deskundigheid op het gebied van architectuur- en bouwgeschiedenis, bouw- en
restauratietechniek, historische interieurs, ruimtelijke ordening in relatie tot erfgoed en herbestemming. In tabel 3.5

is dit schematisch weergegeven.

Tabel 3.5 Deskundigheid van medewerkers toezicht rijksmonumenten en beschermde gezichten in 2023, bron: Mo-

nitor Inspectie Overheidsinformatie en Erfgoed.

De gemeente heeft door raadpleging van de steunpunten en inhuur van Libau of andere deskundigen de benodigde
deskundigheid ingeschakeld. Samenvattend kan gesteld worden dat de gemeente Oldambt al lange tijd — tenminste

architectuurgeschiedenis

bouwgeschiedenis/bouwhistorisch onderzoek

bouwtechniek

restauratietechniek

groen erfgoed

(historische) stedenbouw en dorpskernen

historische geografie en erfgoedwaarden cultuurlandschap

historische interieurs

wederopbouwperiode

ruimtelijke ordening in relatie tot erfgoed

herbestemming

duurzaamheid bij monumenten

wet- en regelgeving m.b.t. erfgoed

= |2 |O|O|=|O|=2|=|~|O|C|O|O

vijf jaar — een tekort aan menskracht heeft om het erfgoedbeleid uit te voeren.

16

bron: Monitor Inspectie Overheidsinformatie en Erfgoed.
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Ook landelijk is een tekort aan personele capaciteit op het gebied van erfgoed een probleem. In 2024 heeft
Lysias Advies de resultaten van een landelijk onderzoek gepresenteerd: Inventarisatie Erfgoed & Overheid; een
inventarisatie van knelpunten, kansen en oplossingen bij gemeenten en provincies voor uitvoering van
erfgoedtakenin defysieke leefomgeving."” Ditonderzoekis uitgevoerd naaraanleidingvan zorgen over de capaciteiten
deskundigheid bij gemeenten en provincies op het gebied van erfgoed in de fysieke leefomgeving. De capaciteit en
deskundigheid die gemeenten en provincies nodig hebben om de (wettelijke) taken rondom archeologie, gebouwd
erfgoed en cultuurlandschappen uit te voeren, staan onder druk.

In een gesprek dat de provincie heeft gevoerd met de gemeente in het kader van het interbestuurlijk toezicht
voor ‘gebouwd erfgoed en archeologie’ wordt als risicofactor van het gebrek aan personele capaciteit voor dit
beleidsonderdeel genoemd dat monumentale waarden niet goed meegewogen worden in de besluitvorming en dat
beleidsontwikkeling stagneert.™

Foto: ZO Groningen

7 Lysias Advies, Inventarisatie Erfgoed & Overheid; een inventarisatie van knelpunten, kansen en oplossingen bij gemeenten en

provincies voor uitvoering van erfgoedtaken in de fysieke leefomgeving, 19-12-2024.
18 Provincie Groningen, Verslag gesprek IBT Gebouwd Erfgoed & Archeologie, 27 februari 2025.
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Hoofdstuk 4
Resultaten

Samenvatting van dit hoofdstuk

De gemeente Oldambt heeft in de afgelopen jaren verschillende doelen bereikt op het gebied van erfgoed.
Successen zijn: het benoemen van de verhaallijnen Graanrepubliek en Dollardrand als ‘kapstok’ voor
erfgoedbeleid, zorgvuldige op onderzoek gebaseerde ontwikkeling van beleid voor behoud van cultuurhistorisch
waardevolle boerderijen, het aanwijzen van karakteristieke panden, het opstellen van een Boerderijenprogramma,
het in samenwerking met partners instellen van loketten voor inwoners, samenwerking binnen het
Erfgoedprogramma. Knelpunten zijn: de staat van het erfgoed in Winschoten en archeologische monumenten,
langdurige planologische procedures voor het realiseren van nieuwe functies in monumenten, het gebrek aan
evaluatie van beleid. De samenwerking met partners verloopt goed, maar door personeelswisselingen en
tijdgebrek wordt soms afstand ervaren. De gemeenteraad wordt alleen geinformeerd wanneer daar aanleiding toe
is, niet structureel.

Kernpunten voor de raad

e De gemeenteraad wordt uitsluitend incidenteel geinformeerd over onderdelen van het
erfgoedbeleid. Periodieke, structurele informatie over de voortgang, resultaten, doelbereik en
knelpunten van de uitvoering van het erfgoedbeleid ontbreekt. Hierdoor heeft de raad onvoldoende
zicht op dit beleidsterrein.

e Doordat geen evaluatie plaatsvindt, kan de doeltreffendheid en doelmatigheid van het beleid
niet worden vastgesteld en kan ook geen onderbouwde of gerichte herijking of aanpassing van
beleidsdoelstellingen plaatsvinden.

e De staat van het erfgoed in Winschoten, archeologische monumenten, het naoorlogse erfgoed,
religieus erfgoed en planologische regels die herbestemming hinderen of vertragen vragen aan-
dacht.

Gebruik van dit hoofdstuk: als overzicht van de resultaten en voortgang van de uitvoering van het beleid
voor materieel onroerend erfgoed, met inzicht in successen en knelpunten en de rol van zeven belangrijke
samenwerkingspartners.

4.1 Inleiding

In dit hoofdstuk wordt beschreven wat het erfgoedbeleid in de praktijk heeft opgeleverd. Daarbij is in kaart
gebracht welke doelen zijn bereikt, welke nog niet en hoe de samenwerking met partners gestalte heeft
gekregen endoorwerktin de uitvoering en effectiviteit. Tot slotwordt beschreven hoe de gemeenteraadis betrokkenen
geinformeerd over de voortgang en resultaten van het erfgoedbeleid.

Doel en afbakening

Dit hoofdstuk heeft tot doel de raad te informeren over de resultaten van de uitvoering van het beleid voor materi-
eel onroerend erfgoed en over de mate waarin de beleidsdoelen zijn verwerkelijkt. Ook geeft dit hoofdstuk zicht op
successen en knelpunten.

Leeswijzer

In dit hoofdstuk wordt eerst een overzicht gepresenteerd van de wettelijke taken op het gebied van erfgoed voor
de gemeente en de manieren waarop deze zijn uitgevoerd in de periode 2020-2024. Vervolgens wordt per be-
leidsdoel beschreven in welke mate dit doel bereikt is. Daarna wordt beschreven op welke wijze zeven belangrijke
samenwerkingspartners hebben bijgedragen aan de uitvoering van erfgoedbeleid. Tot slot komt de betrokkenheid
van de gemeenteraad aan bod, inclusief de wijze waarop de raad is geinformeerd.
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4.2 Uitvoering wettelijke taken

De gemeente Oldambt heeft in de periode 2019 tot en met 2024 de meeste wettelijke taken op het gebied van
erfgoed uitgevoerd. Op het gebied van archeologie is er vertraging geweest bij het actualiseren van het beleid.
Monitoring en evaluatie van de uitvoering van het gemeentelijke erfgoedbeleid heeft niet plaatsgevonden. Wel
wordt voortgang van het bereiken van de doelen van het Nationaal Programma Groningen'® en het Erfgoedprogram-
ma gemonitord binnen die programma’s. Ook via het Interbestuurlijk Toezicht door de provincie vindt monitoring
plaats van het erfgoedbeleid van de gemeente. Daarnaast wordt het gemeentelijke erfgoedbeleid op rijksniveau
gemonitord via de Monitor Inspectie Overheidsinformatie en Erfgoed.

Zie de tabel op de volgende pagina.

e TN
*.
o

e

"'ﬂ’;, 1 h“

"

Foto: Fotograaf Otto Brinkkemper, Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed, nummer LAAT-gm09-0413

19 Sinds begin 2020 werkt een consortium van KplusV, Sociaal Planbureau Groningen en Aletta Advies, aan de structurele monito-

ring van Nationaal Programma Groningen. Jaarlijks wordt via een monitor gerapporteerd over de ontwikkeling van de regio ten opzichte van
de startsituatie, de mate waarin het programma op koers ligt om haar ambities te realiseren en de resultaten van de diverse programma’s en
projecten waaraan Nationaal Programma Groningen een bijdrage levert.
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Tabel 4.1 Uitvoering wettelijke taken erfgoed

Wettoljkotak | 20202025

Toezicht houden op hetvoorkomen van Blijkens de Monitor Inspectie Overheidsinformatie en Erfgoed
beschadiging of vernieling van erfgoed. heeft de gemeente hierop toezicht gehouden.
Toezicht houden op onderhoudsplichten Blijkens de Monitor Inspectie Overheidsinformatie en Erfgoed
instandhoudingsplicht rijksmonumenten. heaft de gameante hierop toezicht gehouden.

Toezicht houden op nakomen vergunningplicht Blijkens de Monitor Inspectie Overheidsinformatie en Erfgoed
voor restauratie en wijzigen van monumenten.  heeft de gemeeante hierop toezicht gehouden.

Toazicht houden op en handhavingvan de Blijkens de Monitor Inspectie Overheidsinformatie an Erfgoed
verleende omgevingsvergunningen. heeft de gemeente hierop toezicht gehouden.

Samenstellen deskundige adviescommissie Dit is gebeurd via Libau.
samenstellen om adviezen te geven over
omgevingsvergunningaanvragen in relatie tot

omgevingskwaliteit, monumentenzorgen

welstand.

Zorg dragen voor de fysieke leefomgeving en Ja, in Omgevingsplan.
opstellen van regels ter beschermingvan die

omgevingvoor het wel of niet toestaan van

activiteiten die invioed hebben op de fysieke

leeforngeving — naast de regels die het Rijk

heeft gesteld.

Vaststellen onderbouwd Omgevingsplan, Omgevingsplan 2024. Wordt stapsgewijs vernieuwd.
waarin rekeningis gehouden met de landelijke

en provinciale wet- en regelgeving en

eventuele instructieregels van deze

overhedan.

Per 01-01-2024 iz de gemeente op grond van Onbekend.
de Omgevingswet verplicht om bij aanvragen

van emgevingsvergunningen meat betrekking

tot beschermd cultureel erfgoed gelegenheid

tot participatie te bieden als de aanvrager

hierin enveldeende heeft voorzien.

Bij het vaststellen of goedkeuren van Dit is gebeurd, Archeologiebeleid met enige vertraging
ruimtelijke plannen moet de gemeente geactualizseerd.

rekening houden met het behoud van culturesl

erfgoed, werelderfgoed, (aantoonbaar te

verwachten)archeologische monumenten,

beschermde monumenten én hun emgeving.

De gemeente moet de monitoring &n evaluatie  Onbekend/nes
van haar erfgoedbeleid en de uitvoering ervan
hebben afgestemd op de Omgevingswet.

De gemeente moet burgers en bedrijven Via Erfgoedloket, Boerderijenloket, Erfgoedioketfair,
voorzien van correcte en begrijpelijke locatiebezoeken
informatie over erfgoedzaken.

4.3 Bereikte doelen

In deze paragraaf wordt beschreven in welke mate de belangrijkste doelen bereikt zijn die in de verschillende
beleidsdocumenten van de gemeente Oldambt op het gebied van gebouwd erfgoed geformuleerd zijn.
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4.3.1 Aanwijzing karakteristieke panden

In mei 2019 heeft de Stuurgroep van het Erfgoedprogramma de Voortgangsrapportage en de geactualiseerde
beleidsagenda 2019-2022 vastgesteld. In deze Voortgangsrapportage 2019-20222° zijn de belangrijkste resultaten
op het gebied van de instandhouding van erfgoed tot dat moment beschreven:

= Het borgen van cultureel erfgoed door de gemeenten door middel van het aanwijzen van gemeentelijke
monumenten en karakteristieke panden.

= Hetinstellenvan het Erfgoedloket en het Erfgoedadviesteam ter ondersteuning van de monumenteigenaren.

= Hetopstellen van een handreiking voor erfgoedeigenaren.

= Het openstellen van twee provinciale subsidieregelingen voor regulier en groot onderhoud van
Rijksmonumenten.

Hier wordt ingegaan op het aanwijzen van karakteristieke panden.

De gemeente Oldambt heeft eerst in het buitengebied en daarna in de rest van de gemeente karakteristieke
objecten aangewezen. Al in het Bestemmingsplan Buitengebied 2013 is vermeld dat de gemeente Libau een
inventarisatie van karakteristieke panden in het buitengebied heeft laten uitvoeren. Destijds was het uitgangspunt
dat de ruimtelijke waarden van de karakteristieke panden zoveel mogelijk in stand moesten worden gehouden en
waren de regels vooral gericht op het behoud van de karakteristieke hoofdvorm en de maatvoering.

De gemeente Oldambt heeft uit budgettaire overwegingen de aanwijzing van de karakteristieke panden fasegewijs
uitgevoerd. De raad is hierover ook geinformeerd, o.a. in de Raadsbrief d.d. 17 maart 2017 ‘Aanwijzing karakteristie-
ke panden’, met verschillende scenario’s om de inventarisatie aan te pakken en met bijpbehorende kostenramingen.

Het vertrekpunt van de inventarisatie was de lijst van objecten van het Monumenten Inventarisatie Project (eind
jaren ’90, een initiatief van de toenmalige Rijksdienst voor de Monumentenzorg), aangevuld met veldwerk en
literatuuronderzoek. Een deel van de panden die toen waren geclassificeerd als ‘beeldbepalend’ zijn in de
nieuwe bestemmingsplannen aangewezen als ‘karakteristiek’. Het ging daarbij om panden gelegen in de
bestemmingsplangebieden Buitengebied (vastgesteld in 2013 door gemeenteraad?'), Winschoten Centrum
(vastgesteld in 2017 door gemeenteraad), Winschoten Parkwijk, Bloemenbuurt en Stadspark (vastgesteld
2017 door gemeenteraad) en Midwolda Oostwold (vastgesteld 2018 door gemeenteraad). Voor deze vier
bestemmingsplangebieden zijn eigenaren en bewoners niet bij het proces betrokken geweest of individueel
geinformeerd over de aanwijzing van hun pand als karakteristiek. De aanwijzing van deze panden is meegenomen bij
de vaststelling van deze bestemmingsplannen. In het verleden was het de gebruikelijke bestemmingsplanprocedure
dat inwoners niet individueel geinformeerd werden over een bestemmingswijziging. Vanaf 2019 zijn eigenaren van
karakteristieke panden wel per brief individueel geinformeerd zodra het (voor)ontwerp bestemmingsplan ter inzage
lag, zie hierna.

20 Hiervan is geen apart document gevonden, alleen een samenvatting in het geactualiseerde Erfgoedprogramma. De actualisatie

en verbreding van het Erfgoedprogramma in het kader van het NPG vormt samen met het Erfgoedprogramma en de Voortgangsrapportage

één geheel.

21 In het Raadsvoorstel Erfgoedstrategie gemeente Oldambt (25 januari 2016) is aangegeven dat 267 beeldbepalende panden in het

buitengebied bij de vaststelling van het bestemmingsplan buitengebied (20 maart 2013) de aanduiding ‘karakteristiek pand’ gekregen.
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Tijdens de raadsvergadering van 25 januari 2016 hebben D66, Oldambt Aktief en VVD Oldambt een motie
ingediend, waarin gepleit werd voor het aanwijzen van karakteristieke panden in de kernen, én dat bewoners
betrokken zouden worden bij het proces. Libau is door de gemeente gevraagd te komen met een werkwijze waarin
ook bewoners betrokken zouden worden. Pas vanaf 2018 is dit gebeurd. De reden is dat de raadsbrief van maart
2017 pas besproken is tijdens de BMR [Bestuur, Middelen en Ruimte] vergadering op 17 mei 2017. In de periode
tussen maart 2017 en de BMR vergadering in mei 2017 was de inventarisatie voor Midwolda Oostwold al afgerond.
De karakteristieke panden in Winschoten Centrum zijn niet opnieuw geinventariseerd. Hiervoor is de conceptlijst
gemeentelijke monumenten gebruikt die de voormalige gemeente Winschoten in 2009 al had laten opstellen. Dit
was budget-technisch gezien aantrekkelijker in plaats van een nieuwe inventarisatie te laten uitvoeren.

De inventarisatie voor de wijken in Winschoten Noord is in het najaar 2017 afgerond. Waarom er vervolgens geen
werksessie met een werkgroep is gehouden is niet te achterhalen.??

Voor de aanwijzing van karakteristieke panden in de plangebieden Nieuwolda, Nieuw-Scheemda, 't Waar en
De Kamp (maart 2018), Bad Nieuweschans (november 2018) en voor Winschoten Centrum, Bedrijventerrein
Winschoten en Hamdijk - Bad Nieuweschans is de volgende werkwijze gevolgd:?®

Inventarisatie door Libau en opstellen conceptlijst.

2. Publicatie in ‘de Oldambtster’, op de gemeentelijke website en lokale
nieuwssites voor het werven van leden (vertegenwoordigers van
Dorpsbelangen, lokale historische verenigingen en overige
belangstellenden) voor een werkgroep voor de beoordeling van
karakteristieke panden.

3. Bijeenkomst met de werkgroepen waarbij de inventarisatie besproken wordt
en panden kunnen worden toegevoegd of geschrapt.

4. Op basis van de bijeenkomst stelt Libau een definitieve lijst op die
meegenomen wordt in het voorontwerp of ontwerp bestemmingsplan of
ontwerp facetbestemmingsplan.

5. College stelt ontwerpbestemmingsplan vast en per brief worden alle
eigenaren van aangewezen panden individueel geinformeerd. Bij de brief is
een informatieblad gevoegd met informatie over het bezit van een
karakteristiek pand. Daarnaastis in de brief aangegeven dat eigenaren een
zienswijze kunnen indienen.

Toen de gemeente Oldambt begin 2019 werd aangewezen als aardbevingsgemeente, ontstond vanuit de
provinciale omgevingsverordening de verplichting om de gemeentelijke bestemmingsplannen aan te passen met
nieuwe regels voor karakteristieke en beeldbepalende panden of hiervoor facetbestemmingsplannen op te stellen.
De gemeente Oldambt heeft toen opnieuw Libau gevraagd een inventarisatie te maken van karakteristieke objecten
in de kernen van de overige bestemmingsplangebieden. Het doel daarbijwas om te voorkomen dat panden gesloopt
zouden kunnen worden, zonder een afweging ten aanzien van de cultuurhistorische waarde. Door deze panden
planologisch vast te leggen in het bestemmingsplan kunnen eventuele sloopaanvragen op grond van de
cultuurhistorische waarden van het pand worden geweigerd. Een ander doel was om met de inventarisatie van
karakteristieke objecten vooraf duidelijkheid te bieden aan eigenaren en andere partijen en te voorkomen dat de
gemeente alleen ad hoc en per individuele casus kan reageren op ontwikkelingen. Ook was de inventarisatie een
beantwoording aan de toenemende belangstelling voor —en roep om - bescherming van cultureel erfgoed als drager
van lokale identiteit.

22 Bron: Vervolgvragen aanwijzing karakteristieke panden, Gemeentebelangen Oldambt 2019-07-23, een politieke vraag (art. 39 lid 1
RvO).
23 Bron: Raadsvoorstel Onderwerp Vaststellen ‘facetbestemmingsplan karakteristieke panden Winschoten centrum, bedrijventerrein

Winschoten, Hamdijk Bad Nieuweschans’. Datum beeldvormende raadsbijeenkomst: 17 januari 2022. Datum raadsvergadering: 31 januari
2022.
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In 2019 zijn in de raad zijn vragen gesteld over de betrokkenheid van eigenaren en bewoners bij het proces
van de aanwijzing van panden als ‘karakteristiek’.?* Ook hadden eigenaren bij de gemeente geklaagd over de
aanwijzing tot karakteristiek pand omdat dit tot beperkingen en lastenverzwaring zou leiden. Het antwoord op dat
laatste punt luidde dat de status karakteristiek geen verstrekkende gevolgen heeft voor eigenaren, behalve dat voor
(gedeeltelijke) sloop een vergunning vereist is. De hoofdvorm (casco en niet interieur en detaillering) is beschermd.
Hiermee wijkt de beschermstatus van karakteristieke panden wezenlijk af van die van rijksmonumenten waarbij ook
vaak het interieur en de detaillering van het pand beschermd zijn.

Eigenaren van panden die zijn aangewezen als ‘karakteristiek’ zijn tot 2019 hierover niet geinformeerd wanneer
de aanwijzing van de karakteristieke panden meeliftte op het vaststellen van een nieuw bestemmingsplan. In de
gebieden waar geen nieuw bestemmingsplan moest worden vastgesteld, zijn de bewoners en eigenaren wel
betrokken geweest. Eris onderkend dat het zorgvuldiger was geweest de eigenaren die niet waren geinformeerd wel
individueel te informeren. Daarom is alsnog een brief gestuurd aan deze groep eigenaren. Deze konden echter geen
zienswijze meer indienen. Sinds 2019 is de regel dat alle eigenaren individueel per brief geinformeerd worden zodra
het (voor)ontwerp bestemmingsplan ter inzage ligt over de aanwijzing van hun pand als ‘karakteristiek pand’.

4.3.2 Erfgoed beter zichtbaar en beleefbaar maken?

Om deze doelstelling te realiseren heeft de gemeente geinvesteerd in regiomarketing via het Lokaal Programma
Oldambt NPG en projecten die bijdragen aan deze doelstelling financieel ondersteund, zoals het Koepelproject
Graanrepubliek 2.0.

4.3.3 Erfgoed moet geintegreerd worden in beleidsvelden zoals economie,
stedenbouw, cultuur, toerisme en recreatie; er moet een integrale en
samenhangende aanpak zijn.?®

Deze doelstelling is niet gerealiseerd. In de praktijk is het erfgoedbeleid versnipperd. Er zijn aanzetten
gedaan tot verbinding en integratie, maar er is nog geen sprake van een samenhangend, integraal beleid. In het
Boerderijenprogramma wordt deze doelstelling mede verbonden met het opstellen van een afwegingskader voor
karakteristieke panden. Dat is wel gebeurd. Dit afwegingskader wordt dit jaar (2025) aan de raad voorgelegd. In
het Boerderijenprogramma wordt deze doelstelling daarnaast gekoppeld aan het inventariseren, analyseren,
actualiseren en harmoniseren van beleid en het ontwikkelen van beleid voor toezicht en handhaving. Die integratie
heeft nog niet plaatsgevonden.

4.3.4 Verhaallijnen Graanrepubliek en Dollardrand als ‘kapstok’ voor
erfgoedbeleid

In de Erfgoedstrategie, de Omgevingsvisie, het Lokaal Programma Oldambt voor Nationaal Programma Groningen
en het Boerderijenprogramma wordt bij deze verhaallijnen aangesloten. In het Ambitiedocument Centrum Oldambt
en het Programma Wonen Oldambt worden de verhaallijnen terloops vermeld. De verhaallijnen maken al tenminste
sinds 2016 deel uit van erfgoedbeleid en zijn nog steeds relevant en actueel. Ook de samenwerkingspartners ken-
nen deze verhaallijnen en zijn er enthousiast over. Niet al het erfgoedbeleid sluit expliciet aan bij de verhaallijnen.

24 Aanwijzing karakteristieke panden - Antwoorden op vragen GBO 2019-07-15 ex art 39 RvO

2 Deze doelstelling wordt genoemd in de Erfgoedstrategie (2016), de Omgevingsvisie (2017), het Lokaal Programma Oldambt voor
Nationaal Programma Groningen (2020) en de Omgevingsvisie Oldambt (ontwerp, 2025).

26 Deze doelstelling wordt genoemd in de Erfgoedstrategie (2016), het Erfgoedprogramma, het Boerderijenprogramma (2023) en de

Omgevingsvisie.
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4.3.5 Verbinding erfgoed en vrijetijdseconomie?®’

De gemeente heeft de verbinding tussen erfgoed en toerisme al lange tijd als beleidsdoel op de agenda staan
en heeft dit doel voor een deel gerealiseerd. In de Strategische visie vrijetijdseconomie Oost-Groningen 2030
(november 2020, gemeenten Oldambt, Westerwolde, Veendam, Pekela en Stadskanaal) is ‘erfgoed’ een thema.

Wat betreft de verbinding tussen erfgoed en toerisme is ook de Stichting ZO Groningen van belang. Deze
marketingorganisatie is de opvolger van Stichting Marketing Oldambt en Stichting Promotie Westerwolde en richt
zich op de bevordering van de vrijetijldseconomie in Zuid- en Oost-Groningen, met een specifieke focus op de
landschappelijke regio’s Westerwolde, Oldambt en de Veenkolonién. Met financiéle steun van Nationaal
Programma Groningen, vijf gemeenten en toeristisch-recreatieve ondernemers wordt deze regio gepromoot met als
doel bij te dragen aan de economische ontwikkeling, werkgelegenheid en leefbaarheid. De kernwaarde hierbij is het
lokale DNA van de regio Zuid- en Oost-Groningen.

4.3.6 Aandacht voor behoud en herbestemming van agrarisch erfgoed o.a.
door mogelijk maken nieuwe functies®

Dit doel heeft de gemeente zichzelf al bijna tien jaar geleden gesteld. Er is sinds die tijd veel gedaan om het
herbestemmen van agrarisch erfgoed mogelijk te maken. De gemeente heeft Libau opdracht gegeven een
onderzoek uit te voeren naar de boerderijen in het Oldambt en met bewoners en eigenaren te spreken. Naar
aanleiding van de uitkomsten van dit onderzoek heeft de gemeente een intentieverklaring getekend om met de
Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed en de provincie samen te werken aan het behoud en de doorontwikkeling van
Oldambtster boerderijen, met en zonder beschermde status. Met enige vertraging is vervolgens een Boerderijenvisie
en een Boerderijenprogramma opgesteld. In het Boerderijenprogramma is het realiseren van pilots en voorbeel-
den van ‘toekomstig duurzame boerderijen’ een doel. Het Koepelproject Graanrepubliek 2.0 voor herbestemming
van agrarisch erfgoed is een uitwerking van dit doel. Dit project omvat ook concrete acties zoals het kopen en/of
herbestemmen van boerderijen, zoals de pilotboerderij aan de Hamdijk in Nieuweschans, een van de zogenaamde
‘huilende bruiden’. Het Groninger Landschap heeft deze rijksmonumentale vervallen villaboerderij kunnen kopen
dankzij een erfenis; het herstel wordt mede mogelijk gemaakt door gelden uit het Nationaal Programma Groningen.

2/ Als doel genoemd in Erfgoedstrategie, Omgevingsvisie 2017, Startnotitie Omgevingsvisie 2023, Lokaal Programma Oldambt voor

Nationaal Programma Groningen (2020).
28 Als doel genoemd in Omgevingsvisie (2017), Ruimtelijk-economisch perspectief A7/N33-regio (2021), Startnotitie Omgevingsvisie
2023, Boerderijenprogramma (2023) en Programma Wonen Oldambt.
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4.3.7 Meer beschermde dorpsgezichten aanwijzen

Dit was als doel opgenomen in de Omgevingsvisie 2017, maar is niet uitgevoerd. De reden is niet bekend.

4.3.8 Opstellen masterplannen Scheemda en Bad Nieuweschans

Dit was als doel opgenomen in startnotitie omgevingsvisie 2023. Het is echter niet bekend of dit gebeurd is.

4.3.9 Grote of clusters van erfgoedpanden toekomstbestendig maken?®

Onder dit doel scharen wij ook het doel zoals genoemd in het Ambitiedocument Centrum Oldambt (2020)
“Erfgoedpanden in Waterkwartier en omgeving, zoals de Schippersbeurs, de Phaff-fabriek en de Tramwerkplaats,
behouden door ontwikkeling en herbestemming”. In het algemeen is het belangrijkste uitgangspunt voor de
gemeente bij het instandhouden en herbestemmen van grote monumenten dat er een goede exploitatie moet zijn.*

In de jaren 'S0 waren de erfgoedpanden in het Waterkwartier eigendom van de gemeente Oldambt.
De Schippersbeurs en de Phaff-fabriek zijn destijds verkocht aan initiatiefnemers met plannen om deze
erfgoedpanden een nieuwe bestemming te geven. Tot op heden is dit nog niet gebeurd. Voor de leegstaande
Phaff-fabriek zijn verschillende plannen gemaakt, maar tot nu toe is er nog geen sprake van restauratie of
herbestemming. Sinds de Phaff-fabriek is verkocht aan een commerciéle vastgoedontwikkelaar is de gemeente
meer op afstand komen te staan.

De gemeente heeft bijgedragen aan en meegedacht over het restaureren en herbestemmen van de grote
rijksmmonumentale voormalige stoomlocomotievenremise in Bad Nieuweschans. Dit pand heeft lange tijd
leeggestaan en heeft verschillende eigenaren gehad die diverse projectvoorstellen hebben ontwikkeld om dit
gebouw een nieuwe functie te geven waardoor de regio een impuls zou krijgen. Het laatste project met de naam
‘Graanrepubliek’ had tot doel verschillende productiebedrijven van ambachtelijke producten van Gronings graan,
zoals brood, muesli, pasta, bier en jenever, in het pand te huisvesten in combinatie met een ervaringscentrum
voor het publiek. Bezoekers zouden kunnen kennismaken met de ambachtelijke productieprocessen, producten
proeven en de verhalen erachter beleven via beeld en geluid. In juni 2024 werd de Graanrepubliek failliet verklaard
en is het project stopgezet.

Naar aanleiding van berichten in de media over dit faillissement zijn vragen aan het college gesteld, onder meer
over de financiéle consequenties voor de gemeente.®’ De gemeente had twee maal subsidie verleend voor dit
project, vanuit de NPG-middelen: eenmaal een subsidiebedrag van € 250.000 voor het ontwikkelen van het
ervaringscentrum en een bedragvan € 692.000 voor restauratie en herontwikkeling. Daarnaast was ernog € 370.000
verleend aan deelprojecten die samenhingen met dit hoofdproject. Overige gevolgen van het mislukken van dit
project waren op dat moment nog niet te overzien.

29 Als doel opgenomen in het Erfgoedprogramma.
30 Gesprek met medewerkers erfgoed gemeente Oldambt, 28-08-2025.
31 De Graanrepubliek 2.0 - Antwoorden op vragen CDA 2024-06-20 ex art 32 RvO.
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Een ander groot erfgoedpand waarvoor verschillende pogingen zijn gedaan om het te restaureren en een nieuwe
functie te geven is de rijksmonumentale voormalige strokartonfabriek ‘de Toekomst’ in Scheemda. De gemeente is
nauw betrokken bij alle plannen die er (geweest) zijn voor herstel, instandhouding en herbestemming van dit monu-
ment.*?

Een ander groot leegstaand erfgoedpand waarvoor de gemeente Oldambt zich heeft ingezet is de graansilo Water-
mann in Bad Nieuweschans. In 2013 waren er plannen om het gebouw te transformeren tot ‘kunstbaken’. Dit project
van twee miljoen euro kwam niet van de grond. Daarna heeft Dorpsbelangen gezocht naar nieuwe ideeén voor een
passende functie, maar ook dat leverde niets op. Begin 2025 heeft de provincie vanuit het Erfgoedprogramma 1,49
miljoen euro beschikbaar gesteld om de graansilo te restaureren en een nieuwe functie te geven. Het plan is om er
een uitkijktoren in te maken. Ook wordt er gekeken of in het gebouw het verhaal van de Graanrepubliek een plek kan
krijgen voor inwoners en bezoekers. Verder wordt de subsidie gebruikt om de kade waaraan de silo ligt opnieuw in
te richten. De gemeente Oldambt gaat met bewoners en andere belanghebbenden de plannen verder uitwerken.

4.3.10 Kennisdeling archeologie en betrekken van archeologie bij
planvorming

Het realiseren van deze doelstelling heeft op gemeentelijk niveau lange tijd stilgelegen. Er zijn de afgelopen jaren
aanzetten gedaan om het archeologiebeleid, datin 2010 is opgesteld, te actualiseren. Inmiddels is dit gebeurd; het
archeologiebeleid en de bijbehorende waardenkaart zijn vastgesteld.*

4.3.11 Gerichte communicatie over karakteristieke panden; over kansen,
verplichtingen, waarden, rechten, etc.

Communicatie met erfgoedeigenaren over rechten, plichten en subsidiemogelijkheden gebeurt via het Erfgoedlo-
ket en het Boerderijenloket. Ook bij de Erfgoedloketfairs die georganiseerd worden is de gemeente altijd aanwezig
met een informatiestand. Daarnaast communiceert de gemeente zelf met erfgoedeigenaren bij het verlenen van
vergunningen; vaak is dan ook sprake van een locatiebezoek.®*

4.3.12 Flexibiliseren planologische kaders en inrichten aanvullende
financiéle arrangementen

In het Erfgoedprogramma zijn als doelstellingen genoemd: ‘Onderzoek naar de toepasbaarheid van de kaders en
mogelijkheden voor integrale kaders of handreiking’ en ‘Inrichten van aanvullende financiéle arrangement(en) en/
of flexibiliseren van kaders’. Hiermee wordt vermoedelijk bedoeld dat de planologische regels en voorschriften
meer ruimte zouden moeten bieden voor herbestemming, verbouw en verduurzaming van erfgoedpanden en voor
nieuwbouw op erven, maar dan wel metin overeenstemming met de Provinciale Omgevingsverordening en met oog
voor ruimtelijke kwaliteit. Het doel is om meer flexibiliteit te bieden omdat het voor het behoud van bedrijfsmatig
agrarisch erfgoed van belang is dat de bedrijfsvoering in het pand en op het erf kan voortbestaan. In welke mate er
vooruitgang geboekt is op dit terrein, is niet bekend.

32 Gesprek met medewerkers erfgoed gemeente Oldambt, 28-08-2025.
33 https://www.gemeente-oldambt.nl/archeologiebeleid-oldambt-2025.
34 Gesprek met medewerkers erfgoed gemeente Oldambt, 28-08-2025.
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4.3.13 Vertalen uitkomsten van onderwijsonderzoek in plan van aanpak voor
kennis, innovatie en vakmanschap

In november 2024 heeft de provincie Groningen 245.724 euro subsidie verleend aan Afeer, het sociaal
ontwikkelbedrijf van de gemeenten Oldambt, Pekela en Westerwolde. voor de realisatie en uitvoering van het
project ‘Restauratiewerkplaats Oldambt’, een deelproject binnen het koepelproject Graanrepubliek 2.0. Het doel
van dit project is een impuls te geven aan de restauratiebranche in de provincie Groningen en daardoor niet alleen
het behoud van erfgoed in de provincie te bevorderen maar ook een bijdrage te leveren aan een betere arbeidsmarkt.
Afeer ontwikkelt op verzoek van de gemeente Oldambt een aanbod om werkzoekenden, zij-instromers en mensen
met een afstand tot de arbeidsmarkt in contact te brengen met en te begeleiden naar restauratiewerk.

4.3.14 Implementatie Boerderijenloket

In 2024 is het Boerderijenloket gestart. Dit loket is een onderdeel van het Boerderijenprogramma. Het is een
laagdrempelige vorm van ondersteuning voor alle eigenaren van een boerderij in de gemeente Oldambt. Eigenaren
kunnen hier terecht met vragen over onder meer subsidies, restauratie, onderhoud, herbestemming,
schadeherstelenversterking. Eigenaren worden doorverwezen naar de juiste partijen binnen en buiten de gemeente.
Wanneer hetgaatom complexe of vastgelopen situaties kunnen de mensenvan het Boerderijenloket ook helpen door
gesprekken te voeren met de betrokken organisaties. Het loket is een ochtend per week telefonisch bereikbaar.

4.4 Samenwerking

Er zijn gesprekken gevoerd met zeven samenwerkingspartners van de gemeente: de provincie Groningen, Libau,
Stichting Oude Groninger Kerken, Erfgoedvereniging Heemschut, Stichting Landschap Oldambt, Molenstichting
Midden- en Oost-Groningen en de Monumentenwacht Groningen. De interviews hadden betrekking op de bereikte
resultaten op het gebied van erfgoed. Ook zijn de partners gevraagd successen en knelpunten te benoemen. De
geinterviewde partners spelen verschillende rollen bij de uitvoering van het erfgoedbeleid van de gemeente.

De rol van de provincie is vooral die van financier en van meedenken en ondersteunen.

Libau vervult verschillende functies, waaronder de bemensing van het Erfgoedloket Groningen, het Steunpunt
Cultureel Erfgoed en het Steunpunt Ruimtelijke Kwaliteit. Ook adviseert Libau op het gebied van archeologie en
cultuurhistorie. Via de Adviescommissie voor Omgevingskwaliteit adviseert Libau de gemeente Oldambt over
vergunningen voor het wijzigen van monumenten. Daarnaast wordt Libau ingeschakeld voor specifieke opdrachten
op het gebied van erfgoed, zoals bijvoorbeeld de inventarisatie van karakteristieke panden.

De Stichting Oude Groninger Kerken heeft haar eigen ideéle doel: het materiéle en functionele behoud van de
monumentale Groninger kerken en hun omgeving. Daarbij staat niet alleen de instandhouding van de
gebouwen centraal, maar ook de functies die kerken vervullen. Kerken hebben een maatschappelijke, verbindende
functie en spelen een grote rol in de leefbaarheid van een dorp of regio. Omgekeerd is een vervallen of leegstaande
kerk een ‘open wond’ in het dorp. De Stichting Oude Groninger Kerken speelt dan ook een belangrijke rol bij het
herbestemmen van kerken en bij het organiseren van activiteiten en evenementen rond kerken die door vrijwilli-
gers worden uitgevoerd en die bijdragen aan leefbaarheid, sociale samenhang, levendigheid in dorpen, toerisme en
recreatie etc.

Pagina 33 van 72

Rekenkameronderzoek Erfgoedbeleid gemeente Oldambt — april 2026



Erfgoedvereniging Heemschut is een club die aan de bel trekt als er zaken fout gaan rond erfgoed, bijvoorbeeld
als er volgens de leden onterecht een vergunning tot wijziging of sloop wordt verleend of als erfgoed verloedert.
Heemschut heeft een rol gespeeld bij sloopplannen voor monumentale panden in het centrum van Winschoten en
de St. Vitusstraat.

De Stichting Landschap Oldambt richt zich op het behoud van de zichtbare en tastbare onderdelen in het
landschap, zoals dijken, dijkcoupures, schotbalkhuisjes en boerderijen. De stichting jaagt aan, enthousiasmeert
en brengt partijen bij elkaar. De stichting volgt wat er gebeurt op het gebied van erfgoed en meldt zich geregeld als
inspreker bij de gemeente. Ook maakt zij bij de politieke partijen in Oldambt kenbaar wat er speelt en nodig is in de
gemeente op het gebied van erfgoed. Daarnaast reageert zij op beleidsstukken.

De Molenstichting Midden- en Oost-Groningen is ontstaan uit een fusie van Molenstichting Oldambt en de
Slochter Molenstichting. De stichting beheert 10 grote en 2 kleine molens. Drie daarvan staan in de gemeente
Oldambt, negen in de gemeente Midden-Groningen. De stichting krijgt financiéle ondersteuning van de
gemeente Oldambt voor de instandhouding van de molens. Daarnaast maakt de Molenstichting ook gebruik van
erfgoedsubsidieregelingen van de Rijksdienst voor Cultureel Erfgoed (SIM-subsidie) en van provinciale
subsidieregelingen voor groot onderhoud en restauratie (GRRG-subsidieregeling). Incidenteel worden ook
middelen verkregen voor het herstel van kapotte roeden of wieken of het verhelpen van lekkages. Ook krijgt de
stichting soms middelen van fondsen. De stichting zet zich in voor het behoud van de molens voor het nageslacht,
voor hetdelenvankennis overmolens en hetambachtmolenaarenvoorhet promotenvan de molens bijbezoekersen
toeristen door middelvan allerlei activiteiten, excursies, workshops en het ontwerpen van wandel- en fietsroutes. De
stichting spant zich op allerlei manieren in om bezoekers te trekken naar de molens en naar het Oldambt. Op die ma-
nier draagt ze bij aan de verbinding tussen erfgoed en toerisme in de gemeente Oldambt. Dit gebeurt in samenwer-
king met de gemeente; zo heeft de gemeente bijvoorbeeld geholpen bij het realiseren van een “hoogholtje” op een
fiets- en wandelroute waardoor een bepaalde molen beter bereikbaar is geworden.

De Monumentenwacht is door de gemeente Oldambt ingeschakeld voor ondersteuning bij het beheer en
behoud van de monumenten die zij zelf in bezit heeft. Het gaat om 13 a 14 objecten, waaronder o0.a. enkele molens,
torens en het oude gemeentehuis. Concreet betreft dit periodiek overleg (hoofdzakelijk ambtelijk, een enke-
le keer met de betrokken wethouder), begeleiding in de uitvoering van werkzaamheden en subsidieaanvragen.
Verderis de Monumentenwacht een door de provincie gesubsidieerd instrumentvoor eigenaren van erfgoedpanden.
Abonnementhouders kunnen de Monumentenwacht inschakelen voor (periodieke) inspecties, het opstellen van
inspectierapporten en onderhoudsplannen, het aanvragen van erfgoedsubsidies en begeleiding van restauratie-
werkzaamheden. Ook doet de Monumentenwacht aan kennisdeling, bijvoorbeeld via nieuwsbrieven, bijeenkomsten
van bijv. het Erfgoedloket en in het contact met de eigenaren. In de gemeente Oldambt heeft de Monumentenwacht
ongeveer 150 abonnementhouders. Opgemerkt moet worden dat ook eigenaren van gemeentelijke monumenten
en karakteristieke panden de monumentenwacht kunnen inschakelen. Dat is niet in alle provincies het geval.

Voor de molens van de gemeente Oldambt, die problemen hadden met de roeden, heeft de Monumentenwacht
het proces van aanbesteding begeleid. Ook begeleidt zij de uitvoering van de restauratiewerkzaamheden. Voor de
erfgoedmonitor beoordeelt de Monumentenwacht de staat van onderhoud van erfgoedpanden aan de hand van
foto’s van de buitenzijde van de monumenten — voor zover dat valt te bepalen op grond van foto’s van alleen de
buitenkant. De Monumentenwacht ondersteunt de gemeente bij de uitvoering van de wettelijke taken op het
gebied van erfgoed, maar kan ook worden ingeschakeld voor andere erfgoedvragen. De gemeente kan eigenaren van
erfgoedpanden ook verwijzen naar de Monumentenwacht.

Pagina 34 van 72

Rekenkameronderzoek Erfgoedbeleid gemeente Oldambt — april 2026



De gemeente heeft veel krediet bij de samenwerkingspartners. Sommige partners vinden de afstand tot de
gemeente wat groot en zouden graag meer contact willen. De provincie en Libau zijn via het Erfgoedprogramma
en op andere manieren betrokken bij het erfgoedbeleid van de gemeente en daardoor goed op de hoogte van de
doelstellingen. Andere partners kennen de gemeentelijke beleidsdoelen niet expliciet; wel zijn ze ervan op de
hoogte dat de verbinding van erfgoed en vrijetijldseconomie en het behoud van agrarisch erfgoed belangrijke
doelen zijn en dat het verhaal van de Graanrepubliek een belangrijke ‘kapstok’ is. Diverse partners geven aan dat de
gemeente meer gebruik zou kunnen maken van hun diensten.

Successen in de uitvoering van het erfgoedbeleid die genoemd zijn door de samenwerkingspartners:

Het Boerderijenprogramma en de instelling van het Boerderijenloket kan als een van de successen
beschouwd worden. De gemeente Oldambt is de eerste gemeente in Nederland die een dergelijk
beleidsprogramma heeft geformuleerd. Het is een goed onderbouwd, integraal programma en bij de
totstandkoming ervan zijn ook eigenaren geraadpleegd. Hierin is de gemeente Oldambt een voorbeeld voor
andere gemeenten.

Ook het aanwijzen van karakteristieke panden is succesvol geweest. Cultuurhistorisch waardevolle panden
zijn hierdoor beter beschermd.

Met de aanpak van de graansilo in Bad Nieuweschans toont de gemeente Oldambt ambitie op het gebied
van erfgoed.

Het herstelvan de remise in Bad Nieuweschans leek aanvankelijk een succes te zijn. Helaas is dit project nu
failliet gegaan, maar er wordt gewerkt aan een doorstart.

Een ander succes is de Restauratiewerkplaats die in Winschoten is gerealiseerd. Een aandachtspunt is wel
de verbinding met Afeer en met de projecten. Dit project is ook ondersteund met provinciale subsidie vanuit
het NPG.

Een succes is het landmarkproject rond de toren van Finsterwolde, eigendom van de gemeente Oldambt.
Het gegeven dat de gemeente Oldambt lid is geworden van de Federatie Grote Monumentengemeenten
wordt beschouwd een goede zaak.

De cultuurhistorisch waardevolle panden in de St. Vitusholtstraat zijn van de sloophamer gered.
Erfgoedobjecten in het Sterrebos in Winschoten zijn succesvol hersteld.

De voormalige strokartonfabriek ‘de Toekomst’ in Scheemda heeft een nieuwe functie gekregen, hoewel de
programmering kwetsbaar blijft.

Het verhaal van de Graanrepubliek als kapstok voor het erfgoedbeleid is een goede keuze.

Het project Graanrepubliek 2.0 van Ontwikkelbedrijf Monumentale Massa’s, voor herbestemming van
boerderijen.

De aandacht voor de slechte staat van sommige Oldambtster boerderijen is goed; er zijn verschillende
goede voorbeelden van boerderijen die opgeknapt en herbestemd zijn en voor een opwaardering van het
gebied gezorgd hebben.

Het gaat goed met het behoud en de promotie van de molens en er is in de afgelopen jaren veel bereikt. De
manier waarop nu de molens gerestaureerd worden is een voorbeeld voor anderen. Het aantal vrijwilligers
datzich inzet voor molens is in de afgelopen tien jaar sterk gegroeid.

Het Erfgoedloket werkt goed. Het Erfgoedloket organiseert regelmatig bijeenkomsten en voor de onderlinge
communicatie en contacten zijn die zeer nuttig.

Het Erfgoedprogramma kan ook een succes genoemd worden. Er is de afgelopen jaren veel bereikt.
Ondanks het tekort aan personeel en vele personele wisselingen is de gemeente Oldambt erin geslaagd
nieuwe medewerkers te werven.
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Knelpunten die in de uitvoering van het erfgoedbeleid die genoemd zijn door de samenwerkingspartners:

= Het erfgoedbeleid is sterk versnipperd; een integrale aanpak en samenhang ontbreekt, evenals een
medewerker die een totaaloverzicht heeft en zaken kan coo6rdineren.

= Hettekortaan menskracht en de vele personele wisselingen.

= De beleidsmedewerkers van de gemeente hebben weinig contact met het Lokale Programma NPG en het
team dat zich bezighoudt met aardbevingen en versterking. Dat kan een risico vormen.

= De operaties rond versterking en schadeherstel vormen een kwetsbaarheid voor de uitvoering van het
erfgoedbeleid.

= De aandacht voor boerderijen is goed en terecht. Echter, ook het andere erfgoed, bijvoorbeeld in het
centrum van Winschoten, het naoorlogse erfgoed, het religieuze erfgoed en de archeologische
monumenten, mag niet uit het oog verloren worden.

= Het aanwijzingsbeleid van gemeentelijke monumenten door de gemeente is nu reactief en zou actiever
kunnen. In andere gemeenten is de toekenning van de status van gemeentelijk monument bewezen
succesvol om cultuurhistorisch waardevolle panden te behoeden voor sloop en nieuwbouw. Het is niet
verstandig om een reactief aanwijzingsbeleid te hanteren en zo achter de feiten aan te lopen.
Anderzijds moet een gemeente eigenaren ook niettegen zich in het harnas jagen. De status van gemeentelijk
monument biedt meer bescherming dan die van karakteristiek pand. Bij gemeentelijke monumenten
kunnen ook de detaillering en het interieur beschermd worden en voor het instandhouden van deze
beschermde onderdelen kan subsidie verkregen worden.

= De gemeente Oldambt heeft geen kerkenvisie. De noodzaak daartoe is nooit gevoeld, eigenlijk omdat de
Stichting Oude Groninger Kerken al vroeg als een soort vangnet voor de Groninger kerken fungeerde. Dit is
echter slechts één van de oplossingen.

= Een knelpuntis de staat van het erfgoed in het centrum van de stad Winschoten. Dit staat onvoldoende op
het netvlies van de gemeente; er zijn wel plannen maar de gemeente is niet snel en doortastend genoeg.

= De lange en bureaucratische processen rond wijzigingen van bestemmingsplannen voor herbestemming
van erfgoed zijn een knelpunt.

= Heterfgoed uit de periode na de Eerste Wereldoorlog krijgt nog onvoldoende aandacht.

= De gemeente heeft geen meerjarenonderhoudsplannen voor het erfgoed dat zij in eigendom heeft. De
gemeente zou wat betreft het erfgoed dat in haar bezit is een voorbeeldfunctie voor erfgoedeigenaren
moeten vervullen.

4.5 Betrokkenheid van de gemeenteraad

De gemeenteraad is via de Jaarverslagen geinformeerd over de voortgang van het erfgoedbeleid. Daarnaast is de
raad geinformeerd wanneer dat nodig werd geacht, bijvoorbeeld over de aanwijzing van karakteristieke panden.
De raad is niet op vaste momenten periodiek geinformeerd. Ook zijn er geen evaluaties van het gemeentelijke
erfgoedbeleid geweest.

Het jaarverslag van Libau wordt in principe elk jaar naar de raad gestuurd; hierin zijn ook de activiteiten en adviezen
van de welstandcommissie / monumentencommissie beschreven. Dit is echter niet altijd gebeurd; de raad heeft
bijvoorbeeld in 2019 bij het college de Jaarverslagen 2016, 2017 en 2018 opgevraagd.*®

De uitkomsten van de tweejaarlijkse Monitor Inspectie Overheidsinformatie en Erfgoed worden voor elke
gemeente in een rapportage gebundeld en gestuurd naar de medewerkers die de vragenlijst hebben ingevuld
en naar het College van Burgemeester en Wethouders van de gemeente. Hierbij moet worden opgemerkt dat de
rapportage gebaseerd is op antwoorden die door de gemeente zelf zijn gegeven en geen formele beoordeling door
de Inspectie Overheidsinformatie en Erfgoed betreft.

35 Verslagen welstandscommissie en college - Antwoorden op vragen GBO 2019-04-12 ex art 39 RvO.

Pagina 36 van 72

Rekenkameronderzoek Erfgoedbeleid gemeente Oldambt — april 2026



Hoofdstuk 5
Uitvoering wettelijke taken - benchmark

Samenvatting van dit hoofdstuk

De gemeente Oldambt is vergeleken met de gemeenten Westerkwartier, Hoogeveen en Kerkrade wat betreft de
uitvoering van de wettelijke taken en de inzet van middelen en personeel op het gebied van materieel onroerend
erfgoed. Bronnen voor de vergelijking waren de Jaarstukken en de Monitor Overheidsinformatie en Erfgoed. Uit
de vergelijking komt naar voren dat personeelstekort en onbekendheid van het gemeentelijke erfgoedbeleid
ook bij andere gemeenten spelen en niet uitzonderlijk zijn. Wat daarnaast opvalt: het grote aantal aangewezen
karakteristieke panden in Oldambt, het ontbreken van een cultuurhistorische waardenkaart en kerkenvisie,
goede samenwerking van Oldambt met andere gemeenten, grote mate van benutting van provinciale ondersteu-
ning, goed zicht op aantallen en leegstand van monumenten, geen zicht op aantallen verleende en geweigerde
vergunningen voor monumenten. Vergeleken met het landelijk gemiddelde heeft de gemeente Oldambt per inwoner
flink meer uitgegeven aan cultureel erfgoed. Ook de baten op dit gebied waren hoger. In 2023 waren de baten van de
gemeentevoor cultureel erfgoed perinwonertwee keer zoveel als hetlandelijk gemiddelde. Vergeleken metde andere
Groninger gemeenten heeft Oldambt per inwoner iets meer dan gemiddeld uitgegeven aan cultureel erfgoed.

Kernpunten voor de raad

e De gemeente verkrijgt de middelen voor cultureel erfgoed uit verschillende bronnen. Omdat de
problematiek rond de gaswinning, aardbevingsschade en versterkingsopgave een directe relatie
heeft met erfgoed, maken ook de gelden die door de rijksoverheid voor deze opgaven ter beschik-
king worden gesteld deel uit van de beschikbare en bestede middelen voor het thema ‘erfgoed’. De
gemeente Oldambt krijgt middelen via het Erfgoedprogramma, het Nationaal Programma Gronin-
gen en de Nationaal Coordinator Groningen. Deze middelen zijn in beperkte mate opgenomenin de
cijfers in de Jaarstukken onder het taakveld ‘cultureel erfgoed’. Vergelijkingen moeten binnen deze
context met terughoudendheid beoordeeld worden en zijn slechts indicatief. Bij de duiding van de
betekenis van deze cijfers speelt ook de definitie van het taakveld ‘cultureel erfgoed’ een belangrijke
rol. De Jaarstukken geven geen compleet beeld van de baten en lasten op het gebied van erfgoed.

o De gemeente heeft de wettelijke taken uitgevoerd. Toezicht op en handhaving van bijv. de instand-
houdingsplicht van monumenten zijn uitgevoerd, al was er wellicht sprake van personeelstekort
op dit terrein. Er is geen zicht op aantallen gevraagde en verleende omgevingsvergunningen voor
monumenten, maar dit is een technisch probleem dat relatief eenvoudig opgelost kan worden. Ol-
dambt heeft geen kerkenvisie en geen cultuurhistorische waardenkaart.

e Door het langdurig tekort aan personeel en deskundigheid en vele personeelswisselingen, dat
niet te ondervangen is via de provinciale steunpunten, samenwerking of externe inhuur is het
“collectievegeheugen”afgenomen. Erontbreekteencodrdinerendefunctionarismettotaaloverzicht.
Taken liggen verspreid bij medewerkers die dit naast andere dossiers uitvoeren, waardoor de
praktijk noodgedwongen reactief en incident-gedreven wordt, met weinig ruimte voor beleidsdoor-
ontwikkeling, reflectie, evaluatie en proactieve handhaving.

Gebruik van dit hoofdstuk: zicht op de positie van Oldambt ten opzichte van andere gemeenten op het
gebied van materieel onroerend erfgoed en benoeming van enkele aandachtspunten.
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5.1 Inleiding

In dit hoofdstuk is beschreven hoe de gemeente Oldambt de wettelijke taken op het gebied van materieel onroerend
erfgoed’ heeft uitgevoerd, inclusief de inzet van middelen en menskracht, vergeleken met enkele andere gemeenten.

Doel en afbakening

Dit hoofdstuk heeft tot doel de raad zich te geven op de positie van de gemeente Oldambt ten opzichte van
andere gemeenten op het gebied van materieel onroerend erfgoed. Daarnaast worden enkele opvallende punten en
aandachtspunten benoemd, die uit de vergelijking naar voren komen.

Bronnen

Bronnen voor de vergelijking waren de Jaarstukken en de Monitor Overheidsinformatie en Erfgoed. Vergelijkingen
moeten binnen deze context met terughoudendheid beoordeeld worden en zijn slechts indicatief. Daarnaast is
informatie uit interviews met medewerkers en samenwerkingspartners gebruikt.

Leeswijzer

In dit hoofdstuk wordt de gemeente Oldambt vergeleken met de gemeenten Westerkwartier, Hoogeveen en
Kerkrade wat betreft gemeentelijk erfgoedbeleid en voorschriften, organisatie en personeel, uitvoering, toezicht en
handhaving, leegstand en brandveiligheid van monumenten, religieus erfgoed en archeologie. Daarna is vergeleken
hoeveel middelen deze gemeenten hebben uitgegeven aan het taakveld ‘cultureel erfgoed’.

Anntallen Monumenten Gemeenten
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Figuur 5.1 Kaart met referentiegemeenten en aantallen erfgoedpanden
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5.2 Context van de vergelijking

De gemeenten Westerkwartier, Hoogeveen en Kerkrade zijn op aangeven van de rekenkamer gekozen als
referentiegemeenten omdat ze vergelijkbaar zijn met de gemeente Oldambt qua grootte, qua omvang van het
platteland en de mate van verstedelijking, qua demografische samenstelling en qua gemeentelijke financiéle
situatie. De gemeente Kerkrade heeft daarnaast ook te maken met mijnbouwschadeproblematiek.

Wat betreft de aantallen beschermde erfgoedobjecten verschillen de gemeenten wel van elkaar. In tabel 5.1 zijn de
aantallen beschermde erfgoedobjecten per gemeente weergegeven.®®

Tabel 5.1 Aantallen erfgoedobjecten in 2023 - benchmark

gemeentelijke
rijksbeschermde g lijke beschermde gemeentelijke
rijksmonumenten (stads-en archeologische monumenten stads- en archeologische |karakteristieke
IE geb d/groen dorpsgezichten rijksmonumenten |gebouwd/groen |dorpsgezichten |monumenten objecten totaal
Oldambt 211 4 1 5 0 42 1390 1653
Hoogeveen 27 0 0 0 0 0 300 327
Kerkrade 80 0 1 10 0 1 0 92
Westerkwartier 227 6 29 85 2 0 176 526

In figuur 5.2 zijn de aantallen visueel weergegeven. De gemeenten Hoogeveen en Kerkrade hebben veel minder
rijksmonumenten dan de gemeente Oldambt en Westerkwartier. De gemeente Oldambt heeft vergeleken met de
andere gemeenten een zeer hoog aantal karakteristieke panden. Echter, aangezien er geen register van karakteristie-
ke objecten is en de aantallen achterhaald zijn via informatie op de websites van de gemeenten, zijn de cijfers voor
de referentiegemeenten slechts indicatief. De Erfgoedmonitor van de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed bevat
geen actuele cijfers met betrekking tot het aantal gemeentelijke monumenten in de Nederlandse gemeenten; de
cijffers stammen uit 2015 en zijn voor de gemeente Oldambt niet meer correct.®’

Aantal erfgoedobjecten in 2023

karakteristieke ODJECIEN  p——

gemeentelijke archeologische monumentan
gemeentelijke beschermde stads- en...
gemeentelijke monumenten gebouwd/groen ™
archeologische njksmonumenten
rijksbeschermde stads- en dorpsgezichten

rijksmonumenten gebouwd/groen E
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m'\Westerkwartier ®Kerkrade = Hoogeveen mOldambt

Figuur 5.2 Aantallen erfgoedobjecten in 2023 - benchmark

36 Aangezien er geen register van karakteristieke objecten is, zijn deze aantallen achterhaald via informatie op de websites van de

gemeenten.
3/ In de monitor van de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed is vermeld dat de gemeente Oldambt 1 gemeentelijk monument kent.
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De ambtelijke organisatie heeft aangegeven de vergelijking met de gemeente Kerkrade niet passend te vinden,
op basis van de volgende argumenten: “De gemeente Oldambt bezit een uniek stuk erfgoed: het grote aantal
Oldambtster boerderijen en volume in kubieke meters. Dit erfgoed is qua omvang en massa niet te vergelijken met
andere regio’s. De kosten voor herstel en onderhoud zijn daarom vele malen hoger dan elders in het land. Daarnaast
is de economische motor er in veel gevallen uit omdat de boerderij geen agrarische functie meer heeft. Tegelijkertijd
is de opbrengst per hectare in de gemeente Oldambt altijd hoog geweest, mede door hetinpolderen van de polders.
Dat heeft ook geleid tot de huidige problematiek. Het gaat namelijk om panden die in de eerste plaats zijn gebouwd
om geld te verdienen, waarbij het wonen een ondergeschikte rol speelde”.®

5.3 Uitvoering wettelijke taken

Gemeentelijk beleid en voorschriften

De gemeente Oldambt heeft in de Monitor Overheidsinformatie en Erfgoed aangegeven dat niet bekend is of de
gemeente beleid heeft ontwikkeld voor de instandhoudings- en/of onderhoudsplicht. Evenmin is bekend of beleid is
vastgesteld voor beschermde stads- en dorpsgezichten en voor beleid gebouwde en/of groene monumenten.

Zoals beschreven in Hoofdstuk 3 heeft de gemeente Oldambt wel degelijk beleid voor al deze aspecten van
erfgoed. De antwoorden in de Monitor Overheidsinformatie en Erfgoed worden vaak door een enkele medewerker
ingevuld; dat kan een verklaring zijn. Echter, het beeld dat uit het onderzoek naar voren komt, is dat het bestaande
erfgoedbeleid van de gemeente Oldambt niet bij alle erfgoedmedewerkers bekend is.*® Oorzaken zijn de vele per-
sonele wisselingen en het gebrek aan tijd. De afgelopen jaren zijn verschillende ervaren erfgoedmedewerkers met
pensioen gegaan of elders gaan werken. De gemeente Oldambt maakte een reorganisatie door. Het is lastig nieuwe
medewerkers te vinden, in te werken en te behouden. Een gevolg van de personele wisselingen is dat het collectieve
geheugen verdwijnt. Er is al lange tijd een tekort aan menskracht bij de gemeente Oldambt. De medewerkers die nu
het erfgoedbeleid uitvoeren doen het erbij, naast andere taken. Zij hebben daardoor weinig tijd voor kennisontwik-
keling en scholing.

Uit de Monitor Overheidsinformatie en Erfgoed blijkt dat de medewerkers van de gemeenten Hoogeveen en Kerkrade
nog minder op de hoogte zijn van het eigen erfgoedbeleid, wat laat zien dat dit geen uitzonderlijke situatie is.

Opvallend is dat de gemeente Oldambt, in tegenstelling tot de drie andere gemeenten, niet beschikt over een
cultuurhistorische waardenkaart. In heel Nederland had 37% van de gemeenten in 2023 geen cultuurhisto-
rische waardenkaart en 6% van de gemeenten was het niet bekend of ze erover beschikten. In de provincie
Groningen, hebben de gemeente Oldambt en Stadskanaal geen cultuurhistorische waardenkaart, maar alle andere
Groninger gemeenten wel. De geldende archeologische waardenkaart van de gemeente Oldambt dateert uit 2010
en is niet meer actueel. Het opstellen van een geactualiseerde kaart is afgerond en wordt voor het einde van het
jaar (2025) ter vaststelling aangeboden aan de gemeenteraad. In de archeologische beleidskaart en bijbehorende
nota die is vastgesteld in 2012, zijn enkele cultuurhistorische waarden opgenomen. Bij de actualisatie komen deze
te vervallen omdat die niet thuis horen in een archeologische beleidsnota. Het opstellen van een cultuurhistorische
(en landschappelijke) kaart is nog wel een wens van de gemeente, maar heeft geen hoge prioriteit.*°

38 Ambtelijke reactie op conceptrapport, maart 2026.
39 Bron: Vragenlijsten en interviews gemeentemedewerkers.
40 Bron: Vragenlijsten en interviews gemeentemedewerkers.
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Organisatie en personeel

Uit de beschrijving in Hoofdstuk 2 kwam naar voren dat de gemeente Oldambt al langere tijd te maken heeft met
een personeelstekort. In het verslag van een gesprek dat de provincie Groningen begin 2025 voerde met de ge-
meente Oldambt in het kader van het Interbestuurlijk Toezicht op het gebied van Gebouwd Erfgoed en Archeologie
is geconstateerd dat er één medewerker is voor beleid op het gebied van erfgoed. De uitvoering van het beleid ligt
bij de afdeling Ruimtelijke Ordening, en Vergunningverlening, Toezicht en Handhaving. Vanuit vergunningverlening
is één medewerker ingezet voor drie dagen per week en een voor anderhalve dag per week. Opgemerkt wordt dat
deze capaciteit onvoldoende is om de taken uit te voeren. Door de minimale capaciteit blijft de wens om een goed
erfgoed- en archeologiebeleid op te zetten liggen. Men is op zoek naar (extra) menskracht voor erfgoed en
versterking.*'

Binnen de landelijke context bezien, is de situatie in de gemeente Oldambt niet uitzonderlijk. In het Verslag
Toezicht 2021-2022 van de Inspectie Overheidsinformatie en Erfgoed wordt opgemerkt dat de deskundigheid en de
capaciteit van gemeenten een toenemend knelpunt is en dat de druk op gemeenten groot is. Gemiddeld 42% van
de Nederlandse gemeenten had in 2019-2020 te weinig capaciteit en deskundigheid om taken op het gebied van
monumenten en beschermde gezichten uit te voeren; in 2021-2022 was dit 50%. 75% van de gemeenten gaf aan te
weinig tijd voor toezicht en handhaving te hebben.*

In het Maatwerkplan 2025 dat is opgesteld in het kader van het Interbestuurlijk Toezicht wordt als risico genoemd
dat monumentale waarden niet goed meegewogen worden in de besluitvorming en beleidsontwikkeling stagneert
doordat de capaciteit voor gebouwd erfgoed en archeologie onvoldoende is. Ook wordt opgemerkt dat de gemeente
een archeologische waardenkaart heeft opgesteld die op dat moment nog niet was vastgesteld. De nieuw vastge-
stelde archeologische waarden waren daarom nog niet definitief beschermd in het omgevingsplan. Inmiddels is het
geactualiseerde archeologiebeleid en de bijbehorende waardenkaart vastgesteld.*®

De gemeente Oldambt heeft aangegeven dat er zaken blijven liggen of te langzaam gaan vanwege het tekort aan
personeel en deskundigheid. De onderbezetting wordt door de medewerkers als een knelpunt ervaren. Hiervoor
is niet altijd een oplossing te vinden, ook niet via de provinciale steunpunten, samenwerking of externe inhuur. Het
tekort wordt deels opgevangen met inhuur en deels met kennis van Libau, maar meer eigen (beleids)capaciteit is
wenselijk. Een grove schatting is dat er ongeveer 1 fte nodig zou zijn op dit op te lossen.*

Uitvoering

Wat betreft vergunningverlening, toezicht en handhaving heeft de gemeente Oldambt in de monitor in 2023
aangegeven geen zicht te hebben op de aantallen aanvragen van omgevingsvergunningen voor monumenten. Ook
Hoogeveen en Kerkrade hebben geen zicht op aantallen. De gemeente Westerkwartier wel.

Uit de Uitvoeringsprogramma’s VTH van de gemeente Oldambt blijkt dat er tot en met 2020 wél zicht was op de
aantallen gevraagde vergunningen voor monumenten. Deze uitvoeringsprogramma’s zijn destijds ook aan de raad
verstrekt.

Voor bouwplanoverleg, ruimtelijk planoverleg en het inwinnen van kennis doet de gemeente Oldambt
veelvuldig (meer dan 6 keer per jaar) een beroep op de door de provincie gesubsidieerde steunpunten. Ook de
Groninger gemeente Westerkwartier maakt vaak gebruik van deze steunpunten. Hoogeveen en Kerkrade doen dat
in mindere mate. Dit laat zien dat de gemeente Oldambt gebruik maakt van de ondersteuningsmogelijkheden die er
zijn. De Groninger gemeenten Oldambt en Westerkwartier werken beide samen met meerdere andere gemeenten.
Hierin onderscheiden zij zich van de gemeente Hoogeveen, die met één andere gemeente samenwerkt, en van de
gemeente Kerkrade, die niet samenwerkt.

a1 Provincie Groningen, Verslag gesprek IBT Gebouwd Erfgoed & Archeologie, 27 februari 2025.
42 Verslag Toezicht 2021-2022, Inspectie Overheidsinformatie en Erfgoed, d.d. april 2023.
43 https://www.gemeente-oldambt.nl/archeologiebeleid-oldambt-2025.

44 Bron: Vragenlijsten en interviews gemeentemedewerkers.
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Instandhoudingsplicht, toezicht en handhaving

Er zijn verschillende manieren waarop schade toegebracht kan worden aan erfgoed. In de Monitor
onderscheidtdeinspectie: restauraties of wijzigingen van monumenten in afwijkingvan de omgevingsvergunning, een
onjuiste toepassing van vergunningsvrije wijzigingen van monumenten, het illegaal bouwen of slopen binnen be-
schermde stads- en dorpsgezichten, het vernielen of beschadigen van rijksmonumenten en het niet voldoen aan de
instandhoudingsplicht, bijvoorbeeld door verwaarlozing. Het is een taak van de gemeente erop toe te zien dat dit niet
gebeurt en te handhaven of in te grijpen als het toch gebeurt.

In de gemonitorde periode van 2019 tot en met 2023 heeft de gemeente Oldambt toezicht gehouden op bouwen
of slopen binnen beschermde gezichten, op de correcte toepassing van vergunningsvrij bouwen aan monumenten,
op de instandhoudingsplicht, op het vernielen of beschadigen van rijksmonumenten, op de naleving van de omge-
vingsvergunning bij restauraties of wijzigingen monumenten. In tabel 5.2 is weergegeven hoe vaak er sprake was van
deze verschillende manieren van (potentiéle) beschadiging van monumenten.

Tabel 5.2 Toezicht en handhaving erfgoed in de periode 2019-2023

Toezicht en handhaving gemeente Oldambt

2019 2021 2023
Restauraties of wijzigingen van monumenten in afwijking van omgevingsvergunning onbekend [onbekend 5
Onjuiste toepassing van vergunningsvrije wijzigingen van monumenten onbekend [onbekend 3
Illegaal bouwen of slopen binnen beschermde gezichten onbekend [onbekend 1
Vernielen of beschadigen rijksmonumenten onbekend |onbekend 3
Niet voldoen aan de instandhoudingsplicht 1|onbekend 5

Wat opvalt is dat er in de jaren voor 2023 geen zicht was op de frequentie, omvang of aard van eventuele schade
aan monumenten. Dit komt omdat het meldingssysteem van de gemeente Oldambt niet filtert op monumenten.*®

Wat betreft het optreden tegen restauraties of wijzigingen van monumenten afwijkend van de omgevingsvergunning:
in 2019 tot en met 2022 deed zich dit niet voor. In 2023 heeft de gemeente informatie ingewonnen bij de partij die de
overtreding had begaan, de vergunning ingetrokken en contact opgenomen met de RCE/Inspectie.

Ook bij onjuiste toepassing(en) van vergunningsvrij bouwen aan monumenten onderneemt de gemeente actie. In
de periode 2019 tot en met 2022 heeft zich dit niet voorgedaan. In 2023 wel en toen heeft de gemeente informatie
ingewonnen bij de partij die de overtreding heeft begaan, de vergunning ingetrokken, een dwangsom opgelegd, de
illegale ingreep gelegaliseerd en contact opgenomen met de RCE/Inspectie.

In 2019 heeft de gemeente in alle gevallen opgetreden tegen de geconstateerde overtredingen. In 2021 deden zich
geen overtredingen voor. In 2023 heeft de gemeente niet in alle gevallen opgetreden tegen de geconstateerde over-
tredingen. De redenen daarvoor waren: onvoldoende capaciteit, onvoldoende monumentenkennis, onvoldoende
kennis van de juridische mogelijkheden om op te treden, onvoldoende prioriteit en onvoldoende belang of gewicht
van specifieke overtreding.*® Op de vraag op welke manier(en) deze overtredingen bij monumenten zijn geconsta-
teerd, heeft de gemeente geantwoord dat dit in 2019 op aangeven van andere burgers en door eigen toezicht was
geconstateerd en in 2023 op aangegeven van belanghebbenden en eveneens door eigen toezicht.

45 Gesprek met medewerkers erfgoed gemeente Oldambt, 28-08-2025.
46 Bron: Monitor gemeenten 2023-2024 monumenten en archeologie. Antwoorden van gemeente Oldambt.

Pagina 42 van 72

Rekenkameronderzoek Erfgoedbeleid gemeente Oldambt — april 2026



De gemeente heeftin 2023 aangegeven op het terrein van monumenten en beschermde gezichten onvoldoende toe
te komen aan toezicht en handhaving, maar uit de gegevens van de Monitor Inspectie Overheidsinformatie Erfgoed
blijkt dat de gemeente toch wel degelijk actie heeft ondernomen op dit terrein. Met name in 2023 worden concrete
aantallen en soorten situaties genoemd waarop de gemeente heeft gereageerd. Een compleet zicht ontbreekt ech-
ter, omdat het meldings- en registratiesysteem niet filtert op erfgoedstatus. Dit geldt ook voor aangevraagde omge-
vingsvergunningen. In de Monitor Inspectie Overheidsinformatie Erfgoed heeft de gemeente Oldambt aangegeven
dat niet bekend is hoeveel aanvragen voor een (uitgebreide) omgevingsvergunning voor het wijzigen van een rijksmo-
nument zij in de afgelopen twee jaar heeft ontvangen. Ook is niet bekend hoeveel vergunningen verleend en hoeveel
er geweigerd zijn. Niet alleen voor rijksmonumenten is dit niet bekend, maar ook voor gemeentelijke monumenten
en karakteristieke of beeldbepalende panden.

Leegstand en brandveiligheid monumenten

Volgens de antwoorden in de Monitor Inspectie Overheidsinformatie Erfgoed levert de gemeente geen bijdrage aan
het voorkomen leegstand van monumenten/gebouwen in beschermde gezichten. Dit is opmerkelijk, aangezien het
voorkomen van leegstand van erfgoed een expliciete doelstelling is in verschillende beleidsdocumenten van de ge-
meente Oldambt, waaronder de Startnotitie Omgevingsvisie, het Programma Wonen Oldambt 2021-2026, het Boer-
derijenprogramma en de Ontwerp Omgevingsvisie 2025. Ook het Regionaal Woon- en Leefbaarheidsplan Oost-Gro-
ningen, waarin de gemeente Oldambt participeert, bevat beleid op het gebied van het voorkomen of tegengaan van
leegstand, zij het niet expliciet gericht op erfgoedpanden.

De gemeente Oldambt heeft goed zicht op de aantallen leegstaande en verwaarloosde monumenten. Volgens de
Monitor Inspectie Overheidsinformatie Erfgoed stonden erin 2023 in de gemeente Oldambt vijf rijksmonumenten
leeg. In de gemeente Kerkrade waren dat er drie. De gemeenten Hoogeveen en Westerkwartier hebben ‘niet van toe-
passing’ ingevuld. Het is niet duidelijk of dit betekent dat er geen monumenten leeg staan of dat de gemeente niet
weet of er monumenten leeg staan. De gemeente Oldambt heeft in 2023 aangegeven dat er tien rijksmonumenten
langdurig verwaarloosd zijn en vijf daarvan door ernstige verwaarlozing in gevaar zijn. De gemeenten Hoogeveen.
Kerkrade en Westerkwartier weten niet hoeveel monumenten er verwaarloosd zijn. Dit maakt het waarschijnlijker
dat deze gemeenten ook niet weten hoeveel er leeg staan. De gemeente Oldambt noemt concrete aantallen en is
dus goed op de hoogte van leegstand en verwaarlozing van monumenten.

Religieus erfgoed

De gemeente Oldambt heeft geen Kerkenvisie, net als de gemeenten Hoogeveen en Kerkrade. De reden dat Ol-
dambt geen Kerkenvisie heeft, is de krappe personele bezetting.*” Daarnaast fungeert de stichting Oude Groninger
Kerken al sinds 1969 als vangnet voor historische kerken in de gehele provincie die in slechte staat verkeren, hun
oorspronkelijke functie verloren hebben of dreigen te verliezen. Hierdoor ontbrak de urgentie. Toen het opstellen van
Kerkenvisies hoger op de agenda leek te komen, waren er verschillende grote gemeentelijke herindelingen — waar-
onder ook in de huidige gemeente Oldambt. Ook datis een reden dat er geen Kerkenvisie is opgesteld. De gemeente
Westerkwartier heeft wel een Kerkenvisie. De gemeente Oldambt heeft destijds in de monitor wel aangegeven het
voornemen te hebben om religieus erfgoed op te nemen in de Omgevingsvisie. In de Ontwerp Omgevingsvisie 2025
wordt echter geen melding gemaakt van religieus erfgoed. Religieus erfgoed neemt geen prominente plek in in het
erfgoedbeleid en heeft de afgelopen jaren geen hoge prioriteit gehad; er waren andere urgentere zaken. De persone-
le bezetting was niet toereikend en er moesten prioriteiten worden gesteld.

47 Bron: vragenlijst & interviews gemeente Oldambt.
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Op de vraag in de Monitor Overheidsinformatie en Erfgoed wat de gemeente doet om leegstand van religieus erf-
goed te voorkomen, heeft de gemeente in 2023 geantwoord dat zij in overleg treedt met potentiéle investeerders
en de religieuze gemeenschap om gezamenlijk te zoeken naar passende herbestemmingsoplossingen. Ook heeft
zij aangegeven betrokken te zijn bij de instandhouding van religieus erfgoed “middels advisering op bestuurlijk en
organisatorisch niveau”.*® Daarnaast heeft de gemeente aangegeven financiéle stimulansen te bieden aan particu-
lieren en organisaties die religieuze gebouwen willen herbestemmen. Het is echter niet duidelijk om welke financiéle
stimulansen het gaat.

Uit het interview met de provincie is naar voren gekomen dat de gemeente Oldambt wel beleid heeft geformuleerd
op het gebied van funerair erfgoed en instandhouding van cultuurhistorisch waardevolle begraafplaatsen. Ook is er
specifieke aandacht voor Joodse begraafplaatsen en de rol van de gemeente in de onteigening van Joods bezit in de
Tweede Wereldoorlog.

Archeologie

Op het gebied van archeologie heeft de gemeente Oldambt wel beleid opgesteld, maar had tot voor kort geen geac-
tualiseerde vastgestelde archeologische waarden- en verwachtingskaart; inmiddels is het geactualiseerde archeo-
logiebeleid en de bijbehorende waardenkaart vastgesteld en gepubliceerd.*® De geldende archeologische waarden-
kaart van de gemeente Oldambt dateert uit 2010. Het opstellen van een geactualiseerde kaart is afgerond en wordt
voor het einde van het jaar (2025) ter vaststelling aangeboden aan de gemeenteraad.

Niet bekend is hoeveel fte de gemeente voor archeologie heeft. In ieder geval heeft zij onvoldoende personeel op
dit terrein — zo is ook gebleken uit het gesprek in het kader van het Interbestuurlijk Toezicht van februari 2025. Dit
tekort geldt ook voor de andere referentiegemeenten. Voor vraagstukken op het gebied van archeologie raadpleegt
de gemeente het provinciale steunpunt. De gemeente heeft aangegeven dat archeologische rijksmonumenten zijn
opgenomen in de bestemmings- dan wel omgevingsplannen.

Bijlage 4 bevat een vergelijkend overzicht van de uitvoering van de wettelijke taken door de gemeenten Oldambt,
Hoogeveen, Kerkrade en Westerkwartier.

5.4 Vergelijking financiéle middelen

In figuur 5.3 is weergegeven hoeveel de gemeenten Oldambt, Hoogeveen, Kerkrade en Westerkwartier in de jaren
2019 tot en met 2023 hebben uitgegeven aan het taakveld ‘cultureel erfgoed’. Omdat de gemeente Westerkwartier
op 1januari 2019 gevormd is uit de gemeenten Grootegast, Leek, Marum en Zuidhorn en een deel van de gemeente
Winsum kon niet verder teruggekeken worden dan 2019.

48 Bron: Monitor Overheidsinformatie en Erfgoed.
49 Op archeologisch gebied heeft de gemeenteraad in 2010 de
Archeologienota en de archeologische waardenkaart vastgesteld. Vanaf dat moment werd in nieuwe bestemmingsplannen of bij de actua-
lisatie van bestaande bestemmingsplannen rekening gehouden met bekende en verwachte archeologische waarden. In alle bestemmings-
plannen zijn regels opgenomen ter bescherming van het archeologisch erfgoed, dat door bodemingrepen aangetast zou kunnen worden

(Bron: Raadsvoorstel erfgoedstrategie gemeente Oldambt, januari 2016).
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Figuur 5.3 Uitgaven ‘cultureel erfgoed’ 2019-2023 - benchmark

Hieruit komt naar voren dat de gemeente Oldambt veel meer uitgeeft aan dit taakveld dan de referentiegemeenten.
Hierbij moet worden opgemerkt dat de definitie van ‘cultureel erfgoed’ per gemeente kan verschillen, evenals de
omvang van het gemeentelijk bezit van monumenten.

De gerealiseerde baten en de gerealiseerde lasten voor ‘cultureel erfgoed’ zijn weergegeven in de figuren 5.4 en 5.5.
Hier is te zien dat de gemeenten Oldambt en Westerkwartier, die meer uitgeven aan cultureel erfgoed dan de ge-

meenten Hoogeveen en Kerkrade, ook meer baten hebben op dit gebied. Opvallend is dat de baten van de gemeen-
ten Hoogeveen en Kerkrade zeer gering zijn.
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Figuur 5.4 Gerealiseerde lasten ‘cultureel erfgoed’2019-2023 benchmark
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Figuur 5.5 Gerealiseerde baten ‘cultureel erfgoed’2019-2023 benchmark

De figuren 5.4 en 5.5 hebben omwille van de vergelijkbaarheid eenzelfde maatvoering in de y-as. Ten opzichte van
de lasten zijn de baten voor het taakveld ‘cultureel erfgoed’ relatief gering. In figuur 5.6 is ingezoomd op de baten van
de vier gemeenten.
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Figuur 5.6 Gerealiseerde baten ‘cultureel erfgoed’2019-2023 benchmark - details

Infiguur 5.6 is te zien dat de baten van de gemeenten Oldambt en Westerkwartier vele malen hoger zijn dan die van
de gemeenten Hoogeveen en Kerkrade.

De baten van de gemeente Oldambt zoals opgenomen in de Jaarstukken bestaan in deze periode uit subsidies van
het rijk en van de provincie voor instandhouding, onderhoud en restauratie van erfgoedpanden, voornamelijk het
erfgoed dat de gemeente zelf in bezit heeft. Ook inkomsten uit verhuur en verpachting van het eigen erfgoed behoren
tot de baten. Daarnaast kreeg de gemeente Oldambtin 2021 € 40.000 vanuit het Erfgoedprogramma 2020-2023; in
2023 kreeg de gemeente € 25.129 van de provincie voor het participatietraject rond het Boerderijenprogramma en
€ 25.000 voor het opstellen van een waardenkaart. Daarnaast heeft de gemeente meer baten op het gebied van erf-
goed die buiten de Jaarstukken en buiten deze vergelijking vallen. Het is niet bekend waaruit de baten van de andere
gemeenten bestaan.
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Figuur 5.7 laat zien hoe de vier gemeenten zich ten opzichte van elkaar verhouden wat betreft de uitgaven aan ‘cul-
tureel erfgoed’ per inwoner in de jaren 2019 tot en met 2023.

Uitgaven cultureel erfgoed per inwoner
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Figuur 5.7 Gerealiseerde uitgaven ‘cultureel erfgoed’ per inwoner in 2018-2023 benchmark

Het jaar 2018 is hier ook meegenomen, hoewel er van de gemeente Westerkwartier in dat jaar geen gegevens zijn
omdat deze gemeente op 1 januari 2019 is gevormd.

Uit de figuur komt naar voren dat de gemeente Oldambt in alle jaren per inwoner fors meer uitgeeft aan het taakveld
‘cultureel erfgoed’.

De uitgaven kunnen ook worden afgezet tegen het aantal monumenten. Aangezien echter het taakveld ‘cultureel erf-
goed’ in elke gemeente veel meer omvat dan alleen gebouwd erfgoed en de gemeenten ook verschillende definities
van ‘cultureel erfgoed’ hanteren, geven deze cijfers slechts een grove indicatie. In deze berekening zijn karakteristie-
ke panden buiten beschouwing gelaten omdat hiervan geen betrouwbare, actuele cijfers beschikbaar zijn.

Gemeentelijke uitgaven per beschermd object in 2023
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Figuur 5.8 Gemeentelijke uitgaven per beschermd object in 2023 exclusief karakteristieke objecten
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De gemeente Kerkrade geeft per beschermd erfgoedobject veel meer uit aan ‘cultureel erfgoed’ dan de andere ge-
meenten. Deze gemeente kent veel minder erfgoedpanden dan de gemeenten Oldambt en Westerkwartier; de ge-
meente Hoogeveen kent er nog minder. Bij de duiding van de betekenis van deze cijfers speelt ook hier de definitie
van het taakveld ‘cultureel erfgoed’ een belangrijke rol.

Om nog beter zicht te krijgen op de relatieve omvang van de uitgaven van de gemeente Oldambt aan cultureel erf-
goed is onderzocht hoeveel de andere negen Groninger gemeenten aan dit taakveld uitgeven. Figuur 5.9 toont de
gerealiseerde lasten in 2023. Of de gemeenten Veendam en Stadskanaal niets hebben uitgegeven of dat de cijfers
ontbreken, is niet bekend. Deze figuur laat zien dat de gemeenten Westerwolde, Het Hogeland en Groningen bedui-
dend meer uitgeven aan cultureel erfgoed. Gezien de grote hoeveelheid erfgoedpanden in de gemeente Groningen
ligt het voor de hand dat deze gemeente ook flink hogere lasten heeft. Minder voor de hand liggend zijn de hoge
uitgaven van de gemeente Westerwolde aan dit taakveld. Deze gemeente heeft, blijkens het Jaarverslag, in dit jaar
diverse cultuurhistorische waardenkaarten laten opstellen, de inventarisatie van karakteristieke panden uitgevoerd
en verschillende grote restauraties van eigen monumenten laten uitvoeren.

Lasten cultureel erfgoed in 2023
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Figuur 5.9 Gerealiseerde lasten ‘cultureel erfgoed’in 2023 van alle Groninger gemeenten (Bron: CBS)

Wanneer de gemeentelijke lasten voor cultureel erfgoed gerelateerd worden aan het aantal inwoners, zit de ge-
meente Groningen in 2023 onder het gemiddelde van € 8. De gemeente Westerwolde springt eruit met een uitgave
van € 31 euro per inwoner. De gemeente Oldambt zit met € 12 per inwoner boven het gemiddelde.
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Lasten cultureel erfgoed per inwoner in 2023
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Figuur 5.10 Gerealiseerde lasten ‘cultureel erfgoed’ per inwoner in 2023 van alle Groninger gemeenten (Bron: CBS)

Wanneer de uitgaven aan cultureel erfgoed per inwoner van de gemeente Oldambt vergeleken worden met het ge-
middelde van alle Nederlandse gemeenten in 2023, blijkt dat de gemeente Oldambt per inwoner flink meer uitgeeft
aan dit taakveld. Ook de baten van de gemeente Oldambt per inwoner waren in 2023 twee keer zoveel als het lan-
delijk gemiddelde.

Lasten en baten cultureel erfgoed per inwoner in 2023
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Figuur 5.11 Lasten en baten cultureel erfgoed per inwoner in 2023 voor Oldambt en landelijk gemiddelde (Bron: CBS)

De gemeente verkrijgt de middelen voor cultureel erfgoed uit verschillende bronnen. Omdat de problematiek rond
de gaswinning, aardbevingsschade en versterkingsopgave een directe relatie heeft met erfgoed, maken ook de gel-
den die door de rijksoverheid voor de opgaven op dit gebied ter beschikking worden gesteld deel uit van de beschik-
bare en bestede middelen voor het thema ‘erfgoed’. De gemeente Oldambt krijgt middelen via het Erfgoedprogram-
ma, het Nationaal Programma Groningen en de Nationaal Coo6rdinator Groningen. Deze middelen zijn in beperkte
mate opgenomen in de cijfers in de Jaarstukken onder het taakveld ‘cultureel erfgoed’.
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Hoofdstuk 6
Bestuur en politiek

Samenvatting van dit hoofdstuk

De verantwoordelijk wethouder is zeer actief en ook inhoudelijk sterk betrokken bij het thema ‘erfgoed’. Hij vervult
geregeld een coordinerende rol. Personeelsgebrek is een knelpunt, evenals het niet parallel lopen van het ritme van
de begrotings- en beleidscyclus met het beschikbaar komen van middelen. Onzekerheid over structurele middelen
maakt het moeilijk om toezeggingen te doen en duidelijkheid te creéren. Vraagstukken en problemen binnen het
sociale domein en armoedebeleid krijgen prioriteit ten koste van het erfgoedbeleid. Instandhouding van erfgoed
wordt soms als een ‘luxeprobleem’ ervaren en blijft voor sommigen verbonden met de beladen geschiedenis van het
Oldambt. De raad ziet erfgoed als zowel lust (identiteit, leefomgeving, toerisme) als last (kosten, leegstand, risico
op criminaliteit, discussie over inzet van gemeenschapsgeld bij particulier bezit). Cruciaal is volgens de raad dat
erfgoedpanden functioneel blijven; herbestemming vraagt maatwerk en een heldere route door regels, loketten en
subsidiestromen.

Kernpunten voor de raad

e Ambtelijk is de betrokkenheid bij het beleidsveld erfgoed hoog, maar de governance is kwetsbaar.

e Dewethouder is zeer actief, is goed op de hoogte van alle ontwikkelingen, heeft goede contacten met
samenwerkingspartners en erfgoedeigenaren, vervult geregeld een coordinerende rol en spant zich in
om (extra) financiéle middelen te verwerven voor erfgoed.

e Eriseen spanningsveld tussen de behoefte aan structurele financiéle middelen voor erfgoed en de
termijnen waarop de middelen steeds tijdelijk beschikbaar komen. Ambities en enthousiasme wor-
den telkens weer geremd omdat beloofde middelen nog niet daadwerkelijk ingezet kunnen worden.
De verschillende financiéle ontwikkelingen en ritmes lopen niet parallel. Dit vormt een belemmering
voor het doen van toezeggingen en het creéren van voorspelbaarheid.

e Erfgoedis geen neutraal beleidsterrein. Het is verbonden met sterke emoties, zowel positief —een ge-
voel van vertrouwdheid, herkenbaarheid en eigenheid — maar ook negatief — herinnerend aan beladen
tijden waarin welvaart ongelijk verdeeld was en sprake was van onderdrukking en uitbuiting.

e Politiek-bestuurlijk krijgen het sociaal domein en armoedevraagstukken vaak prioriteit, wat ten koste
gaat van de politiek-bestuurlijke aandacht voor erfgoed, terwijl verval en leegstand maatschappelijke
schade kunnen veroorzaken (verrommeling, veiligheids- en leefbaarheidsvraagstukken).

Gebruik van dit hoofdstuk: dit hoofdstuk heeft een bestuurlijke en politieke duiding van het gemeentelijke
erfgoedbeleid.

6.1 Inleiding

Om de bestuurlijke en politieke aspecten van het thema ‘erfgoed’ in de gemeente Oldambt te onderzoeken, is een
gesprek gevoerd met de verantwoordelijk wethouder en is er een bijeenkomst met de raad belegd, waarin raadsle-
den konden reageren op en discussiéren over enkele stellingen rond dit thema. Dit hoofdstuk geeft een beschrijving
en duiding van de uitkomsten daarvan.

Doel en afbakening
Dit hoofdstuk heeft tot doel de raad een bestuurlijke en politieke duiding te verschaffen van het gemeentelijke erf-
goedbeleid.

Leeswijzer
In dit hoofdstuk wordt eerst de rol van de wethouder en het dagelijks bestuur beschreven. Daarna komt de visie van
de raad op dit beleidsthema aan de orde.
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6.2 Het dagelijks bestuur

Het besef dat er in de binnenstad van Winschoten in het verleden veel historische panden verloren zijn gegaan is
voor de gemeente aanleiding om zich te blijven inspannen voor het behoud van cultuurhistorisch waardevolle pan-
den. Op dit moment wordt er gewerkt aan herbestemming van bovenwoningen en achterwoningen bij winkels. Ook
zijn er plannen om het water weer terug te brengen in het centrum, waar in het verleden veel driften zijn gedempt.

Er is hard gewerkt om het Boerderijenprogramma en het revolverende fonds voor herbestemming van boerderijen
van de grond te krijgen. Ook de Erfgoeddeal van € 800.000 van de provincie en € 800.000 van het Rijk, waardoor 5
boerderijen weer een nieuwe toekomst zullen krijgen, is een mooi resultaat. Er is veel enthousiasme op dit gebied,
maar ook veel emotie. Eigenaren van historische boerderijen hebben te maken metfinanciéle problemen en frustra-
tie over de bureaucratie rond de aardbevingsschade, versterkingsproblematiek, droogteschade etc. Ook de beladen
herinnering aan de tijd van de herenboeren speelt een rol.

De wethouder is sterk betrokken bij dit onderwerp en heeft regelmatig persoonlijk contact met eigenaren. Hij kent de
dossiers van vervallen boerderijen en kent ook de eigenaren bij naam.

Een knelpunt op het gebied van herbestemming zijn de procedures voor ruimtelijke ordening in het buitengebied.
Met name herbestemmingen waarbij nieuwe wooneenheden gerealiseerd worden lopen regelmatig vast.

Herbestemming van industrieel erfgoed en instandhouding en restauratie van monumentale molens zijn ook the-
ma’s waarvoor de wethouder zich actief inzet. Wat betreft het erfgoed dat in eigendom is van de gemeente: gemeen-
ten kunnen wel gebruik maken van rijkssubsidie voor regulier onderhoud, maar niet van de provinciale restaura-
tiesubsidie. Dat maakt het financieren van groot onderhoud en restauratie soms lastig. Wat betreft het religieuze
erfgoed: de gemeente Oldambt heeft nog geen kerkenvisie, maar dat is wel een voornemen voor de toekomst.

Knelpunten zijn: een tekort aan menskracht en middelen. Toezicht en handhaving zijn uitgevoerd, maar ook op dit
terrein lijkt sprake van een personeelstekort en blijft aandacht nodig. Mensen blijven slechts kort bij een middelgrote
gemeente zoals Oldambt; net wanneer ze zijn ingewerkt vertrekken ze dikwijls naar een werkgever die meer te bie-
den heeft.

Aan het doel om erfgoed met toerisme te verbinden, door bijvoorbeeld routes langs erfgoedpanden, met uitleg over
de geschiedenis via bijvoorbeeld QR-codes, wordt nog gewerkt. Het gebrek aan menskracht speelt ook op dit ter-
rein. Libau is een gedeeltelijke oplossing en ook de provincie helpt door menskracht ter beschikking te stellen via
traineeships en detachering.

De rol van de wethouder bestaat voornamelijk uit het verwerven van (extra) financiéle middelen. Dit zijn langdurige
processen en de verschillende financiéle ontwikkelingen en ritmes lopen niet parallel. Het ‘ravijnjaar’ is nu verscho-
ven van 2026 naar 2028. Er moet op dit moment bezuinigd worden, terwijl er wel middelen zullen komen via Nij
Begun. Die middelen zijn echter nog niet specifiek geoormerkt, wat maakt dat er geen toezeggingen gedaan kunnen
worden. Eris dus een spanningsveld tussen de hoge ambities en de belofte van financiéle middelen enerzijds en het
moeten afremmen door een tekort aan beschikbare middelen op dit moment.

Het contact met de provincie, Libau, de Hollandse Molen, Bond Heemschutis goed. De raad heeft zeker belangstel-
ling voor erfgoed. Echter, de problemen in het sociale domein en de bezuinigingen op dit terrein, hebben prioriteit.
Daar ligt de focus en niet op erfgoed. Er is voor erfgoed wel incidenteel geld beschikbaar, maar niet structureel.

6.3 De gemeenteraad

Het thema ‘erfgoed’ wordt door de raad als een lust én een last ervaren. Een lust: omdat het mooiis en bijdraagt aan
een prettige leefomgeving en de omgeving karakter en sfeer geeft, omdat het toeristen trekt en zo de lokale econo-
mie bevordert. Een last: omdat vervallen panden en panden zonder functie criminaliteit aantrekken en de omgeving
ontsieren, omdat de kosten voor het onderhoud hoger zijn dan voor panden zonder erfgoedstatus, wat zowel de
eigenaren als de gemeenschap op kosten jaagt. Een vraag is ook of het wenselijk is gemeenschapsgeld in te zetten
voor het onderhoud van particulier bezit, terwijl dat ook voor andere doelen ingezet had kunnen worden. Ook is het
zo dat als er niet in regulier onderhoud geinvesteerd wordt, het op de langere termijn veel duurder en moeilijker is
om het erfgoed te restaureren.
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Essentieel is dat erfgoedpanden functioneel blijven. Er moeten voldoende mogelijkheden zijn om een andere invul-
ling van een erfgoedpand te creéren om inkomsten te genereren. Ditis maatwerk: een woning met een erfgoedstatus
in eigendom van een particulier vergt een andere aanpak dan bijvoorbeeld een grote leegstaande rijksmonumentale
fabriek. Koppeling met de behoefte aan woningen, met de lokale economie en met toerisme biedt kansen —hoewel
het karakter van het Oldambt behouden moet blijven.

Er zijn veel regels, subsidieregelingen, bijeenkomsten, loketten en steunpunten. Het blijft voor eigenaren en raads-
leden lastig om daarin de weg te vinden.

Op het gebied van erfgoed is de raad nu en dan geinformeerd over afzonderlijke onderwerpen —zoals de aanwijzing
van karakteristieke panden en het Boerderijenprogramma — maar niet over het erfgoedbeleid als samenhangend
geheel. De raad is tevreden over de actieve inzet van zowel de uitvoerende ambtenaren als de wethouder, maar
iemand die overzicht heeft over het geheel ontbreekt.

De toestand van het erfgoed in het centrum van Winschoten is ook voor de raad een puntvan zorg en aandacht. Veel
cultuurhistorische elementen zijn voorgoed verdwenen en dat wordt als een verlies ervaren. De wens bestaat om
ondernemers met goede plannen en ontwerpen voor herbestemming te faciliteren waar mogelijk. Experts en des-
kundigen moeten een rol spelen bij het behoud van erfgoed, maar in de eerste plaats ook de eigenaren. Dat kunnen
particulieren zijn, maar ook woningbouwverenigingen. Zij moeten ertoe aangezet en waar nodig geholpen worden
hun panden goed te onderhouden.

Foto: Fotograaf Otto Brinkkemper, Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed, nummer LAAT-rm19-522091
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Bijlage 1 Normenkader

Het normenkader is ontleend aan de wettelijke taken, de gemeentelijke beleidskaders en de in het werkveld gebrui-
kelijk opvattingen. Op het gebied van materieel onroerend erfgoed heeft de gemeente de volgende wettelijke taken:

De gemeente is verantwoordelijk voor het toezicht op het voorkomen van beschadiging of vernieling van
werelderfgoed, (voorbeschermde) rijksmonumenten, gemeentelijke monumenten, beschermde stads- en
dorpsgezichten en archeologische monumenten. Voor rijksmonumenten geldt een onderhoudsplicht of in-
standhoudingsplicht. Gemeenten hebben de taak erop toe te zien dat de onderhoudsplicht of instandhou-
dingsplicht wordt nagekomen.

Daarnaast geldt er voor restauratie en wijzigingen van monumenten een vergunningplicht. Gemeenten heb-
ben de taak erop toe te zien dat de vergunningplicht wordt nagekomen. De gemeente is het bevoegd gezag
voor het verlenen van omgevingsvergunningen voor gebouwd erfgoed (rijks-, provinciaal en gemeentelijk),
beschermde historische buitenplaatsen en per 01-01-2024, sinds de Omgevingswet van kracht is, ook voor
beschermde archeologische rijksmonumenten bij meervoudige aanvragen.

De gemeente is verantwoordelijk voor toezicht op en handhaving van de verleende omgevingsvergunningen.

De gemeente moet een deskundige adviescommissie samenstellen om adviezen te geven over omgevings-
vergunningaanvragen in relatie tot omgevingskwaliteit, monumentenzorg en welstand.

De gemeente draagt zorg voor de fysieke leefomgeving en stelt ter bescherming van die omgeving regels op
voor het wel of niet toestaan van activiteiten die invloed hebben op de fysieke leefomgeving — naast de regels
die het Rijk heeft gesteld.

De gemeente moet een onderbouwd Omgevingsplan hebben, waarin rekening is gehouden met de landelij-
ke en provinciale wet- en regelgeving en eventuele instructieregels van deze overheden.

Per 01-01-2024 is de gemeente op grond van de Omgevingswet verplicht om bij aanvragen van omgevings-
vergunningen met betrekking tot beschermd cultureel erfgoed gelegenheid tot participatie te bieden als de
aanvrager hierin onvoldoende heeft voorzien.

Bij het vaststellen of goedkeuren van ruimtelijke plannen moet de gemeente rekening houden met het be-
houd van cultureel erfgoed, werelderfgoed, (aantoonbaar te verwachten) archeologische monumenten, be-
schermde monumenten én hun omgeving.

De gemeente moet de monitoring en evaluatie van haar erfgoedbeleid en de uitvoering ervan hebben afge-
stemd op de Omgevingswet.

De gemeente moet burgers en bedrijven voorzien van correcte en begrijpelijke informatie over erfgoedzaken.

Daarnaast zijn aanvullende normen geformuleerd op basis van de beleidsdoelen die de gemeente heeft opgesteld
voor materieel onroerend erfgoed (tabel 3.1).
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Bijlage 2 Samenvatting beleid van gemeente Oldambt voor materieel
onroerend erfgoed

Kwalitatief Ruimtelijk Ontwikkelingsperspectief Oldambt (2012)

Ditis een ruimtelijk kwalitatief regiekader bij de ontwikkeling van structuurvisies, bestemmingsplannen, omgevings-
inrichtingsplannen, erfgoednota’s en welstandsplannen van de gemeente Oldambt. Het verbeeldt en verwoordt de
ruimtelijke ontstaansgeschiedenis van het Oldambt, het benoemt en waardeert de ruimtelijke kernkarakteristieken
van dit gebied en het geeft regieaanwijzingen hoe hiermee om te gaan bij toekomstige ruimtelijke ontwikkelingen.
Het gaat daarbij om ontwikkelingen op elk schaalniveau: het landschap, de bebouwingslinten, de dorpen en steden.
Dit document vormt de basis voor het ruimtelijk beleid. Erfgoed is één van de thema’s. Oldambt was de eerste ge-
meente die een dergelijk Kwalitatief Ruimtelijk Ontwikkelingsperspectief wilde laten opstellen. De aanleiding was
de samenvoeging van de gemeenten Scheemda, Winschoten en Reiderland in 2010 tot de gemeente Oldambt. Bij
de opstelling van het ontwikkelingsperspectief zijn diverse deskundigen betrokken op het gebied van ruimtelijke or-
dening, cultureel erfgoed, landschap, stedenbouw en architectuur vanuit de gemeente, de provincie en Libau. Het
Kwalitatief Ruimtelijk Ontwikkelingsperspectief Oldambt is gekoppeld aan de Kwaliteitsgids: https://kwaliteitsgids-
groningen.nl/visies/kwaliteitsgidsgroningen-visies-ontwikkelingsperspectief-oldambt?regio=oldambt

Erfgoedstrategie 2016

In 2016 was ervoor gemeenten geen verplichting om een erfgoedbeleid te hebben. Toch koos de gemeente Oldambt
er destijds voor om een eigen, op de gemeente toegesneden erfgoedbeleid te ontwikkelen, als aanvulling op het
rijksbeleid, dat verder strekt dan het behoud van het archeologisch en rijksmonumentaal erfgoed. Het belangrijkste
doelvan de Erfgoedstrategie is het Oldambtster erfgoed op een samenhangende manier in beeld te brengen, beleef-
baar te maken en proactief in te zetten bij het versterken van doelen op economisch, ruimtelijk en sociaal-cultureel
gebied. De nadruk komt niet alleen op behoud te liggen maar vooral op gebruik en benutting van erfgoed als toege-
voegde waarde, toegepast binnen meerdere beleidsterreinen.

De raad had de opdracht gegeven om de monumentaliteit van het Oldambtster gebied vindbaar en verklaarbaar te
maken, gekoppeld aan het idee om het verleden in te zetten in het heden. In antwoord daarop heeft een ambtelijke
klankbordgroep van beleidsmedewerkers van de gemeente samen met een ingehuurd adviesbureau — The Missing
Link — de Erfgoedstrategie ontwikkeld, opgehangen aan twee verhaallijnen (Dollardland en Graanrepubliek), die het
Oldambtster erfgoed op een samenhangende manier in beeld brengen. De drie doelen die in de Erfgoedstrategie
genoemd worden, zijn:

= |dentiteit: erfgoed zorgt voor een gevoel van identificatie en verbondenheid met de omgeving. De erfgoed-
strategie legt de basis voor een duidelijk profiel van de gemeente Oldambt, waarmee bewoners en bezoe-
kers zich kunnen identificeren.

= Integraal: de verschillende erfgoedwaarden in de gemeente vormen gezamenlijk een verhaal. Daarom bena-
dert de gemeente het erfgoed niet langer sectoraal en objectgericht maar integraal. Om een gebiedsgerichte
benadering toe te kunnen passen is het nodig dat alle erfgoeddisciplines de krachten bundelen (gebouwen,
archeologie, landschap, geschiedenis, gebruiken) zodat het verhaal van het gebied in samenhang wordt
verteld en getoond. Daarnaast dient de visie op erfgoed geintegreerd te worden in beleidsvelden zoals eco-
nomie, stedenbouw, cultuur, toerisme en recreatie.

= Zichtbaaren beleefbaar: erfgoed met het achterliggende verhaal moet zichtbaar en beleefbaar worden. Lijs-
ten, kaarten en rapporten worden vertaald naar de praktijk. Op die manier kunnen bewoners, bedrijven,
organisaties en overheden het erfgoed inzetten bij het streven naar ruimtelijke kwaliteit, sociale binding, een
prettig vestigingsklimaat en een sterker toerisme.
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Omgevingsvisie 2017

Vooruitlopend op de Omgevingswet heeft de gemeenteraad van Oldambt al in 2017 een Omgevingsvisie vastge-
steld. In de Omgevingsvisie staan de doelen voor de inrichting, ontwikkeling, bescherming en beheer van de fysieke
leefomgeving. In de Omgevingsvisie 2017 is aangegeven dat de gemeente het Oldambtster erfgoed wil behouden
en zichtbaar wil maken. Het uitgangspunt is dat cultuurhistorie gebruikt kan worden bij verschillende vraagstukken
en als middel kan worden ingezet op andere beleidsterreinen om doelen te realiseren. Het erfgoed kan in beeld ge-
bracht worden door twee verhaallijnen: ‘Graanrepubliek’ en ‘Dollardrand’.°

Verder wordt geconstateerd dat de gemeente in het gehele buitengebied te maken heeft en krijgt met vrijkomende
agrarische gebouwen, waaronder boerderijen met cultuurhistorische waarde. Om de leefbaarheid van het platte-
land en de economie te versterken en cultureel erfgoed te behouden zijn nieuwe invullingen nodig. Daarbij moet
rekening gehouden worden met bestaande agrarische bedrijven en nieuwe functies moeten passen bij het karakter
van het gebied.®" De ‘kernkarakteristieken’ van het gebied moeten worden beschermd.

Ten aanzien van cultuurhistorie in woonwijken wordt opgemerkt dat er al veel verdwenen is en dat wat er is, behou-
den moet worden. Ook is het voornemen om meer beschermde dorpsgezichten aan te wijzen.5?

Samenvattend:

= Cultuurhistorisch erfgoed meer zichtbaar maken

= Verhaallijnen Graanrepubliek en Dollardrand

= Vrijkomende agrarische gebouwen: nieuwe functies nodig, maar passend bij gebied
= Meer beschermde dorpsgezichten aanwijzen

Startnotitie Omgevingsvisie (2023)

Op 12 juli 2023 heeft de gemeenteraad de Startnotitie Omgevingsvisie vastgesteld om te komen tot een nieuwe
Omgevingsvisie in 2024. Naast de herziening van de Omgevingsvisie wil de gemeente masterplannen opstellen voor
de dorpen Scheemda en Bad Nieuweschans.

In de Startnotitie Omgevingsvisie 2023 wordt ‘cultureel en natuurlijk erfgoed’ genoemd als een van de onderwerpen
die in de Omgevingsvisie aan bod komen (p.17). Om erfgoed te behouden moet multifunctioneel gebruik en herbe-
stemming van gebouwen mogelijk gemaakt worden.

‘Toekomst voor cultureel erfgoed’ is ook onderdeel van het Lokaal Programma Oldambt®® (zie ook hierna) dat de
gemeente heeft opgezet voor het Nationaal Programma Groningen. In dat lokale programma wordt een ‘wensbeeld’
voor de toekomst (2030) geschetst: de welvarende Graanrepubliek. Hierin is het Oldambt een Nationaal Landschap
en op weg naar UNESCO Werelderfgoed. Ook in dit toekomstbeeld krijgt het behoud van erfgoed gestalte door pas-
sende hedendaagse bestemmingen. Gedacht wordt daarbij ook aan toeristische en recreatieve bestemmingen,
zoals Bed & Breakfast. De gemeente wil herbestemming en hergebruik van leegstand erfgoed actief stimuleren.
Eigenaren Oldambtster boerderijen met een erfgoedstatus moeten ruimte krijgen voor neveninkomsten via nieuwe
passende functies.

Samenvattend:

= Herziening Omgevingsvisie

= QOpstellen masterplannen Scheemda en Bad Nieuweschans

= Wensbeeld: Nationaal Landschap, UNESCO Werelderfgoed

= Behoud van erfgoed door herbestemming en multifunctioneel gebruik van gebouwen
= Rolvan erfgoed in vrijetijdseconomie

= Leegstand van erfgoed tegengaan door herbestemming en hergebruik

= Ruimte voor passende nevenfuncties

0 Omgevingsvisie 2017, p.10.
o Omgevingsvisie 2017, p.13.
52 Omgevingsvisie 2017, p.26.

o3 Lokaal Programma NPG Oldambt, vastgesteld door de gemeenteraad op 29 maart 2021.
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Omgevingsplan (2024)

Per 1 januari 2024 heeft de gemeente Oldambt één omgevingsplan voor de hele gemeente. Het omgevingsplan bevat
de gemeentelijke regels voor de fysieke leefomgeving en vervangt de bestemmingsplannen uit de Wet ruimtelijke or-
dening. Ook is vroegere lokale regelgeving opgenomen in het omgevingsplan, zoals de APV, of de bouwverordening.
Het Omgevingsplan van de gemeente Oldambt bevat bepalingen over activiteiten met betrekking tot bouwwerken,
open erven en terreinen, zoals bouw- en sloopwerkzaamheden, aansluiting op gas, elektriciteit, water, bereikbaar-
heid en gebruik (o0.a. geluid, geur, bodem, afvalwater), veiligheid en vergunningplichten. ‘Cultureel erfgoed’ en de
verschillende erfgoedcategorieén (bijv. rijksmonumenten en karakteristieke panden) zijn telkens apart en expliciet
vermeld. Het Omgevingsplan wordt de komende jaren stapsgewijs vernieuwd.5*

Erfgoedprogramma (2017-2021; 2020-2023; verlengd tot 2028)

In 2017 heeft de gemeente Oldambt, samen met de andere aardbevingsgemeenten en met de provincie Groningen,
de Nationaal Codrdinator Groningen en het ministerie van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap (OCW) een gezamen-
lijk erfgoedbeleid voor het aardbevingsgebied opgesteld. [NB: in het document Erfgoedprogramma 2017-2021 staat
de gemeente Oldambt niet vermeld als deelnemende gemeente].

In 2020 begon het Nationaal Programma Groningen (NPG) en is het Erfgoedprogramma geévalueerd (Voortgangs-
rapportage Erfgoedprogramma 2019-2022), geactualiseerd en uitgebreid naar het Erfgoedprogramma Actualisa-
tie en verbreding vanwege NPG 2020-2023. In juni 2023 stemde het Nationaal Programma Groningen in met een
verlenging. De aanpak voor de restauratiebranche en vakmanschap en de subsidieregelingen voor karakteristieke
panden en gemeentelijke monumenten werden daarmee verlengd tot eind 2025. Daarna heeft het kabinet besloten
om verschillende ondersteunende maatregelen te verlengen tot eind 2028. Hiervoor is 73 miljoen euro extra be-
schikbaar gesteld, onder andere voor het Erfgoedloket en de verschillende subsidieregelingen.

Het Erfgoedprogramma heeft een gezamenlijke visie met twee hoofddoelen:

= Het behouden en doorontwikkelen van het Gronings erfgoed, landschappelijke en ruimtelijke kwaliteit en
daarmee de gebiedsidentiteit.

= QOptimale balans tussen veiligheid, schadeherstel en behoud van Gronings erfgoed in zijn ruimtelijke con-
text.

Foto: Fotograaf Otto Brinkkemper, Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed, nummer LAAT-rm19-008869

54 https://www.gemeente-oldambt.nl/nieuwe-omgevingswet
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Alle vier ambities van het NPG komen terug in het Erfgoedprogramma:

= Economie. Het programma draagt bij aan het behouden en creéren van een aantrekkelijk economisch vesti-
gingsklimaat. Daarnaast is het gebouwd erfgoed een belangrijke toeristische trekker. Ook wordt de werkge-
legenheid substantieel gestimuleerd via de vele subsidies voor onderhoud en herbestemming.

= Werken en leren. Toekomstbestendig erfgoed heeft toekomstgericht onderwijs en een innovatieve markt no-
dig. Daarom zet het Erfgoedprogramma in op duurzame innovatie van vakmanschap in de bouw- en restau-
ratiesector en het daaraan gekoppelde onderwijs. Ook wordt ingezet op de koppeling met werk-leertrajecten
vanuit gemeenten.

= Leefbaarheid. De investeringen richten zich op het behoud en de doorontwikkeling van historische gebou-
wen, structuren en landschappen. Daarmee dragen ze bij aan het verbeteren van de ruimtelijke kwaliteit van
het gebied, de fysieke en sociale leefomgeving en het gevoel van geluk en tevredenheid van de inwoners en
bezoekers.

= Natuur en klimaat. Verduurzaming van erfgoed wordt integraal meegenomen in alle doelstellingen. Verduur-
zamingsvragen van eigenaren zullen met behulp van innovaties beantwoord kunnen worden. Erfgoed wordt
beschouwd als onderdeel van de ruimtelijke kwaliteit en het landschap en ook het behoud van groen erf-
goed is onderdeel van het programma. Het Erfgoedprogramma wil inzetten op het agrarisch erfgoed en zo
bijdragen aan de transitie van de landbouwsector.

Concrete acties die in het Erfgoedprogramma vermeld zijn, waarbij expliciet een rol voor de gemeente is weggelegd,
zijn hieronder aangegeven (groen gearceerd).

Activiteiten Erfgoedprogramma 2020-2023
Ontwi ing Toek b dig Erfgoed in gebied L Trekker Opmerkingen

Ca. €500.000 - €1.500.000 per project.
Minimaal één project per gemeente.
Cofinanciering min 50% via eigenaren,

Grote of clusters van erfgoedpand ' b dig maken. Overheden in king met ei en g fond etc.
Investeren Investeren in Groen Erfgoed, onder andere via het aanvullen van
b de regelingen geb d erfgoed. Provincie en OCW
Kennisdeling archeologie en betrekken van archeologie bij planvorming. Gemeenten, provincie, RCE
Karakteristieke panden, b ling onderhoud toel k dig
Gerichte communicatie over karakteristieke panden; over kansen, G in king met onder andere
verplichtingen, waarden, rechten, etc. NCG en RCE
Verbreden van dienstverlening aan eigenaren van karakteristieke panden door
het Erfgoedloket. Provincie en NCG
Subsidieregeling(en) inrichten voor het onderhoud van karakteristieke panden |Provincie in samenwerking met andere
en g lijke overheden en eigenaren (VGME)
Onderzoek naar de toepasbaarheid (en het eventueel aanpassen) van de kaders |G in king met de werkgroep
en mogelijkheden voor integrale kaders/handreiking. rui kers en BZK
Inrichtenvan llende financiéle arrang (en) en/of flexibiliseren van
kaders OCW, LNV, provincie en gemeenten
en in vak hap, i ie en onderwijs

OCW, Provincie, RCE, gemeenten in
Vertalen van de uitkomsten van het onderwijsonderzoek in een plan van aanpak |samenwerking met onder andere de RUG,
voor kennis, innovatie, vak hap H hogeschool, MBO en Building
OCW, Provincie, RCE, gemeenten in
samenwerking met onder andere de RUG,

Werkplaats en depot H hogeschool, MBO en Building
Bundelen van geg in een Erfgoedpaspoort of -archief. RCE, Provincie en VGME
Kennisdatabase opzetten in inatie met het Erfgoedpaspoort. RCE, Provincie en VGME

Lokaal Programma Oldambt voor Nationaal Programma Groningen (2020)

Het Nationaal Programma Groningen (NPG) is een samenwerkingsverband van de Rijksoverheid, de provincie Gro-
ningen en de Groninger gemeenten. Het programma heeft een looptijd van tien jaar, van 2020 tot 2030. Het NPG
heeft als doel ervoor te zorgen dat Groningen een toekomstbestendig en leefbaar gebied blijft met behoud van de
eigen identiteit waar het goed wonen, werken en recreéren is. Het programma is opgezet om de brede welvaart en
hetimago van de regio te versterken en verbeteren. Daarbij gaat het ook om zaken als gezondheid, opleidingsniveau,
het gevoel van veiligheid, de toegankelijkheid van voorzieningen en de kwaliteit van de leefomgeving.
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De gemeente Oldambt heeft € 33 miljoen gekregen vanuit het NPG en heeft door middel van een participatietraject
waarbij ook inwoners, ondernemers en organisaties hun ideeén hebben aangedragen, een Lokaal programma Ol-
dambt® opgesteld waarin staat hoe dat geld besteed zal worden. Het participatietraject bestond uit verschillende
bijeenkomsten en een (online) enquéte. Toen op basis daarvan de contouren voor het programma waren opgesteld,
is aan de inwoners van de gemeente nogmaals gevraagd mee te denken. Daarop kwamen 800 reacties die zijn mee-
genomen in het definitieve programma. ‘Toekomst voor toerisme en erfgoed’ is een van de thema’s.®

Binnen dit thema wil de gemeente het imago van Oldambt versterken, het Oldambtster erfgoed en cultuurland-
schap behouden, beleefbaar maken en doorontwikkelen en het toeristisch klimaat verbeteren. De gemeente wil
investeren in toeristisch-recreatieve voorzieningen en infrastructuur, vanuit de gedachte dat toerisme werkgele-
genheid en inkomen oplevert, het gebied een beter imago geeft en de bevolking meer vertrouwen in de toekomst
biedt.

Het thema ‘Toekomst voor toerisme en erfgoed’ bestaat uit vier deelthema’s waarin de gemeente wil investeren:

Het behouden, versterken en doorontwikkelen van erfgoed en cultuurlandschap;

Het toegankelijk, zichtbaar en beleefbaar maken van cultuurhistorie, erfgoed en toerisme;
Het versterken van de toeristische infrastructuur;

Investeren in regiomarketing.

PN

De gemeente wil ook het groene erfgoed, het landschap en de ruimtelijke kwaliteit van karakteristieke erven ver-
sterken en doorontwikkelen. Vermeld is dat gewerkt wordt aan een programma rondom Oldambtster boerderijen
(het Boerderijenprogramma, zie hierna) waarbij vanuit het NPG en in samenwerking met het Erfgoedprogramma
(zie hiervoor) kan worden bijgedragen aan het behoud van dit erfgoed, maar ook aan de herbestemming ervan.
Door toeristische herbestemming van Oldambtster boerderijen tot verblijfsaccommodaties te stimuleren, ont-
staan nieuwe economische en toeristische kansen. In aansluiting bij het provinciale Erfgoedprogramma wil de
gemeente koppelkansen zoeken in het herstel van monumentale panden en de aanpak van de Oldambtster boer-
derijen.

De gemeente wil een aantal erfgoedclusters inrichten als figuurlijke toegangspoorten met bezoekers- en beleef-
centra waar bezoekers kennis kunnen maken met het gebied.

Daarnaast is het plan om fiets- wandel- en vaarroutes uit te breiden en toegankelijk te maken voor verschillende
doelgroepen. Regiopromotie en regiomarketing moeten de regio beter vindbaar maken en met het stimuleren van
een evenementen- en festivalbeleid wil de gemeente de toeristisch-recreatieve en culturele sector ondersteunen.

De beoogde meetbare resultaten voor 2030 zijn:

= Twintig Oldambtster boerderijen en hun erven worden opgewaardeerd (restauratie), zijn in basis (casco) op
orde en hebben een nieuwe maatschappelijke of bedrijfsmatige invulling gekregen.

= Hetaantal toeristische overnachtingen wordt verdubbeld naar 200.000 overnachtingen per jaar, de toeris-
tische bestedingen groeien met 50 procent van 20 miljoen (rapport ZKA) naar 30 miljoen.

= De werkgelegenheid in de sectoren toerisme, recreatie, kunst en cultuur, erfgoed, agritoerisme en horeca
wordt verdubbeld naar 1000 fte.

= Hetrecreatieve routenetwerk voor wandelen, fietsen en varen wordt uitgebreid met 20 kilometer en kwali-
tatief verbeterd voor een grotere gebruikersgroep.

= Deregiomarketing ontwikkelt elke twee jaar een nieuwe toerisme- en publiekcampagne om het erfgoed-
toerisme en erfgoedbewustzijn te bevorderen. Onderwijs en arbeidsmarkt worden gestimuleerd om samen
te werken in opleidingen voor banen in de erfgoedrestauratiesector en de toeristische sector. Instroom van
vakopleidingen wordt bevorderd en uitstroom en werkgelegenheidsgroei worden gemonitord. Het aantal
afgeronde vakopleidingen neemt toe met 40 procent ten opzichte van 2020.

59 Lokaal Programma Oldambt voor Nationaal Programma Groningen, Toekomst voor Oldambt; Samen voor een Wel-varende
Graanrepubliek, 5 november 2020.

56 In dit programma staan vier thema’s centraal: jeugd, dorpen & wijken, ondernemers en toerisme & erfgoed.
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Tot slot wordt opgemerkt dat in het participatietraject geopperd is om het Oldambt aan te laten wijzen als Natio-
naal Landschap, Nationaal Park of UNESCO Werelderfgoed. De gemeente beschouwt dit als een interessant per-
spectief, dat een positieve stimulans kan geven aan de economie, het toerisme, de leefbaarheid en hetimago van
het gebied.

Het ‘Koepelproject Graanrepubliek 2.0’ is een van de grote projecten die de gemeente Oldambt met de NPG-mid-
delen heeft ondersteund. Het Koepelproject Graanrepubliek 2.0 richt zich op het behoud van het erfgoed binnen
de gemeente Oldambt op diverse niveaus: sociaal, cultureel, ecologisch en economisch. Dit project streeft naar
een balans tussen verleden, heden en toekomst door restauratie en herbestemming van boerderijen en vernieu-
wing in de landbouw te stimuleren.%’

Boerderijenprogramma (2023)

De Oldambtster boerderijen zijn qua omvang de grootste boerderijen van ons land. De kosten voor instandhouding
of restauratie zijn fors. Schaalvergroting en de eisen van een moderne bedrijfsvoering, leiden tot problemen: agra-
rische voertuigen passen niet meer door de baanderdeuren en kunnen door de monumentale gebinten niet meer
manoeuvreren in de schuur. Steeds vaker vervalt de agrarische functie van boerderijen of schuren en komen deze
leeg te staan.

In 2014 ontstond bij de gemeente Oldambt en Libau de behoefte aan een onderzoek naar de toekomst van histo-
rische Oldambtster boerderijen en met name naar de gedachten van de gebruikers van gebied daarover. In 2019
heeft Libau het rapport Toekomst Oldambtster boerderijen opgeleverd. Daarin werd aan de gemeente Oldambt het
advies gegeven om een boerderijenvisie te ontwikkelen.

Naar aanleiding van dit rapport hebben de gemeente Oldambt, de provincie Groningen en de Rijksdienst voor het
Cultureel Erfgoed op 23 mei 2019 een intentieverklaring ondertekend waarin zij verklaren samen te werken aan het
behoud en de doorontwikkeling van Oldambtster boerderijen, met en zonder beschermde status.

Naar aanleiding van het rapport van Libau en de daaropvolgende intentieverklaring hebben Libau en de gemeente
het Boerderijenprogramma uitgebracht, dat op 13 december 2023 door de raad is vastgesteld. Het doel van dat
programma is een aanpak te ontwikkelen voor het waarborgen van toekomstbestendige boerderijen. Het program-
ma omvat verschillende maatregelen en initiatieven om de boerderijen te beschermen en te behouden, mede door
participatie van belangenorganisaties en boerderij eigenaren. Het programma bestaat uit drie delen: een ambitie,
visie en uitvoeringsagenda.

De ambitie van dit programma is een gemeente waarin de historische boerderijen door hun spreiding, staaten func-
tie duurzaam bijdragen aan de leefbaarheid — de ‘brede welvaart’ — en de gebiedsidentiteit van het Oldambt. Op kor-
te termijn moeten boerderijen toekomstbestendig gemaakt worden door middel van projecten die voortkomen uit
het boerderijenprogramma. Op de lange termijn is het streven om het Oldambtster landschap, waar de boerderijen
deel van uitmaken, te beschermen en onder de aandacht te brengen. Daarom wordt de mogelijkheid verkend van
Oldambt als Nationaal Landschap in 2030 of als UNESCO Werelderfgoed in 2050 — aansluitend bij . de ambities
zoals vastgelegd in het lokale NPG programma en de Startnotitie van de Omgevingsvisie.

In het Boerderijenprogramma worden vier uitgangspunten genoemd om deze ambitie te realiseren:

= Systeemaanpak: aansluiten bij verschillende domeinen, opgaven, bestaande samenwerkingsverbanden en
programma’s.

= Adaptief beleid: het beleid moet niet rigide zijn, maar flexibel. Er moet ruimte zijn om snel te kunnen in-
spelen op veranderingen en het beleid te herijken, in dialoog met bewoners, boerderijpartners en andere
organisaties.

= (ebiedsgericht werken: ontwikkelingen rond individuele boerderijen worden beschouwd in relatie tot de
identiteit en leefbaarheid van het gebied. Samenwerking met eigenaren werkgroepen en belangengroepen
zoals erfgoed, agrarische sector, toerisme, MKB, woningcorporaties en sociaal domein is hierbij essentieel.

= Werken met boerderijen en hun eigenaren: de individuele boerderij en de eigenaar staan centraal. Het Boer-
derijenprogramma biedt geen universele aanpak maar vraaggerichte ondersteuning en maatwerk, afge-
stemd op het object, de omgeving en de situatie van eigenaren of bewoners.

5/ geraadpleegd maart 2025.
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Enkele maatregelen zijn: de opzet van een Boerderijenloket binnen de gemeente voor deskundig advies aan eigena-
ren, evaluatie door de gemeente van de toegewezen erfgoedstatus en de ontwikkeling van een afwegingskader voor
karakteristieke panden om sloop-nieuwbouwbeslissingen te nemen.

De uitvoeringsagenda is een belangrijk onderdeelvan het boerderijenprogramma. Het is een hoofdstuk dat beschrijft
welke acties en projecten er de komende 6 jaar worden ondernomen om de doelstellingen van het programma te
realiseren. In de uitvoeringsagenda zijn maatregelen, prioriteiten, de benodigde middelen en de verantwoordelijke
partijen vermeld. De uitvoeringsagenda wordt jaarlijks geévalueerd en bijgesteld. De uitvoeringsagenda van het
boerderijenprogramma bevat 6 punten.

= |Implementatie Boerderijenloket

= |nventariseren en analyseren van beleid, o.a. afwegingskader karakteristieke panden, actualisering nulme-
ting en waardekaarten, ontwikkelen beleid toezicht en handhaving,

= Beleid actualiseren en harmoniseren

= Realiseren pilots en voorbeelden van toekomstig duurzame boerderijen (Koepelproject Graanrepubliek 2.0)

= Beschouwen van subsidies en financieringsmogelijkheden

= Overwegen of een nationaal landschap van Oldambtster boerderijen mogelijk is.

Programma Wonen Oldambt 2021-2026 (2021)

In het Programma Wonen Oldambt 2021-2026 is een aparte paragraaf gewijd aan cultuurhistorisch erfgoed en Ol-
dambtster boerderijen. Geconstateerd wordt dat leegstand en verval van boerderijen toenemen, dat de grote boer-
derijen door 0.a. mijnbouwschade, krimp en droogte verpauperd zijn geraakt en dat hoge kosten voor verwarming en
onderhoud ertoe leiden dat regulier onderhoud wordt uitgesteld.

In het Programma Wonen Oldambt wordt een passende functiewijziging naar wonen — eventueel met een bedrijf
aan huis — als mogelijke oplossing genoemd. De veronderstelling daarbij is dat het stimuleren en faciliteren van het
bewonen van boerderijen door meerdere huishoudens bijdraagt aan een grotere financiéle draagkracht ten aanzien
van de instandhouding van de boerderij.

Een toevoeging aan het aantal woningen moet passen binnen de kaders van het Woonprogramma. Het herbestem-
men van boerderijen naar wonen zal slechts in beperkte mate mogelijk zijn. Het is maatwerk, waarbij het de voorkeur
heeft om herbestemming naar wonen in boerderijen, gelegen in of nabij dorpskernen, voorrang te geven. Een boer-
derij met een agrarische bestemming herbestemmen naar wonen is niet altijd mogelijk, omdat het de agrarische- of
andere bedrijfsactiviteiten in de omgeving kan belemmeren. De gemeente heeft in het Programma Wonen Oldambt
aangegeven dat zij gaat verkennen of er mogelijkheden zijn om herbestemming in die situaties toch mogelijk te ma-
ken. Ook is vermeld dat de gemeente en woningbouwvereniging Acantus afspraken zullen maken over de toekomst
van monumentale en karakteristieke huurwoningen van Acantus binnen de gemeente (Lokale prestatieafspraken en
activiteiten 2022-2025 gemeente Oldambt).

Omgevingsvisie Oldambt (ontwerp, 2025)
In de ontwerp Omgevingsvisie Oldambt zijn vijf ambities geformuleerd:

1. ledereen doet mee

2. Leefbare dorpen en wijken

3. Ondernemerschap en innovatiekracht
4. De nieuwe Graanrepubliek

5. Klimaatbestendig en energiebewust

De doelstellingen voor erfgoed vallen onder ambitie 4 ‘De nieuwe Graanrepubliek’ en zijn:

= Behoudenvan de landschappelijke, historische en culturele verschillen die
er zijn in de gemeente Oldambt;
= Ruimte geven aan plannen die het mogelijk maken om het Oldambt nog beter te beleven en te ervaren;
= De Dollardpolders als werelderfgoedwaardig gebied op de kaart zetten;
= Doorgaan met het Boerderijenprogramma.
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Het behoud en de ontwikkeling van agrarisch erfgoed en aanverwant erfgoed staat centraal, zoals het ensemble
rond de Graansilo en de tramremise in Oudezijl en voor de landbouwhistorie relevante gebouwen en plekken zoals
strokartonfabrieken, silo’s, molens en havens.

In de ontwerp Omgevingsvisie 2025 wordt een verbinding gemaakt met andere beleidsdocumenten: het Lokaal Pro-
grammaplan NPG, de Economische Agenda Nij Begun, de ‘Baanbrekers vrijetijdseconomie en landbouw en voed-
sel’ vanuit het Nationaal Programma Groningen, het Programma Transitie Landelijk Gebied Groningen en het Boer-
derijenprogramma Oldambt. De Omgevingsvisie sluit aan bij de doelen die

in het NPG Lokaal Programma Oldambt zijn geformuleerd, met name binnen de programmalijn ‘Toekomst voor toe-
risme en erfgoed’. Daarnaastis voor de ontwerp Omgevingsvisie dezelfde tijdshorizon gekozen als Nij Begun, name-
lijk 2055, omdat de financieringsstromen die via Nij Begun ook naar de gemeente Oldambt komen van groot belang
zijn voor de uitvoering van de plannen.

Archeologiebeleid Oldambt 2025 (ontwerp)

In opdracht van de gemeente Oldambt heeft Libau het gemeentelijk archeologiebeleid geactualiseerd en aange-
vuld. Tot dan toe bestond het archeologiebeleid uit een beleidsadvieskaart en bijbehorende beleidsnota, opgesteld
in 2010 en vastgesteld door de gemeenteraad in 2012. In 2015 heeft Libau de beleidsadvieskaart op verzoek van
de gemeente al gedeeltelijk geactualiseerd en aangevuld. Die herziening is echter door de gemeente destijds op dat
moment niet afgerond en vastgesteld.

De huidige actualisatie heeft tot doel ervoor te zorgen dat de archeologische inventarisatie (waarden- en verwach-
tingen) en het daaraan gekoppelde beleid weer up-to-date zijn en voldoen aan de nieuwste richtlijnen. Sinds het
opstellen van de beleidsadvieskaart in 2010 zijn nieuwe en betere (digitale) bronnen beschikbaar gekomen, zoals
bijvoorbeeld gedetailleerde satellietopnamen en een nauwkeuriger Actueel Hoogtebestand Nederland. Ook is het
gemakkelijker geworden om historische kaarten te vertalen naar een hedendaagse projectie. Hierdoor konden de
(verwachte) archeologische vindplaatsen nauwkeuriger op de kaart worden gezet. Ten opzichte van de eerdere be-
leidsadvieskaart zijn er ook nieuwe mogelijke vindplaatsen toegevoegd, zoals historische kernen/bebouwingszones,
historische wegen, historische waterlopen en historische bruglocaties. Ook zijn de resultaten van archeologische
onderzoeken die sinds de gedeeltelijke actualisatie in 2015 hadden plaatsgevonden, verwerkt in de kaart. Volgens
de huidige praktijk zijn er twee kaarten gemaakt: een waarden- en verwachtingenkaart (met de archeologische in-
ventarisatie) en een beleidskaart (met de beleidskeuzes ten aanzien van de verschillende beschermingscategorie-
en). Inmiddels is het archeologiebeleid vastgesteld door de gemeenteraad. Daarna zal de gemeente in het omge-
vingsplan regels moeten vastleggen om de geinventariseerde (verwachtings)waarden te beschermen.

Overig

Naast de bovenbeschreven beleidsdocumenten speelt het thema ‘materieel onroerend erfgoed’ ook in andere be-
leidsdocumenten een rol, o0.a. in het ambitiedocument Centrum Oldambt (vastgesteld door de gemeenteraad van
Oldambt op 26 oktober 2022). Hierin is vermeld®® dat de gemeente de erfgoedpanden in het Waterkwartier en om-
geving, zoals de Schippersbeurs, de Phaff-fabriek en de Tramwerkplaats wil behouden door ontwikkeling en herbe-
stemming.

Verder is er voor karakteristieke panden een afwegingskader in ontwikkeling. Hiermee wordt de afweging voor
sloop-nieuwbouw verduidelijkt en uniform gemaakt. In het Boerderijenprogramma zijn ook aanbevelingen gedaan
over de afweging tussen sloop en behoud van boerderijen met de status ‘karakteristiek’. Deze aanbevelingen worden
in het afwegingskader meegenomen. Andere gemeenten hebben al zo’n afwegingskader en daar wordt naar gekeken
envan geleerd.

o8 Ambitiedocument Centrum Oldambt, 26 oktober 2022, p.26.
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Bijlage 3 Instrumenten uitvoering erfgoedbeleid

Erfgoedloket

Het Erfgoedloket Groningen is een kosteloos, door de provincie gesubsidieerd informatie- en steunpunt voor eige-
naren en bewoners van monumentale en karakteristieke panden in de provincie Groningen en voor gemeenten. Het
Erfgoedloket beantwoordt vragen over onderhoud, restauratie, financiering, subsidies, duurzaamheid en erfgoed in
relatie tot mijnbouwschade, schadeherstel en versterking. Gemeenten kunnen doorverwijzen naar het Erfgoedloket,
maar ook zelf vragen stellen. Het Erfgoedloket wordt bemenst door Libau (zie hierna).

Boerderijenloket

Sinds 2024 bestaat het Boerderijenloket. De opzet van een Boerderijenloket was een van de actiepunten uit het
Boerderijenprogramma (vastgesteld op 13 december 2023). Het Boerderijenloket is er voor alle eigenaren van een
boerderijin de gemeente Oldambt. Zij kunnen hier vragen stellen over subsidies, herbestemming, versterking, scha-
deherstel, etc. en worden doorverwezen naar betrokken partijen, zowel binnen als buiten de gemeente. Als antwoor-
den en duidelijkheid langer op zich laten wachten, helpen de medewerkers van het loket door gesprekken te voeren
met de betreffende organisaties.

Erfgoedverordening

De Erfgoedverordening 2024 van de gemeente Oldambt is vastgesteld door de gemeenteraad op 18 oktober 2023.
De Erfgoedverordening bevat bepalingen over de registratie van erfgoed, de aanwijzing en bescherming van gemeen-
telijke monumenten, de instandhoudingsplicht, omgevingsvergunning, handhaving en toezicht. Ook is er een para-
graaf ‘vangnet archeologie’ toegevoegd.

Met het samenvoegen van wetgeving in één Erfgoedwet in 2016 en het van kracht worden van de Omgevingswet op
1 januari 2024, is het gemeentelijk erfgoedbeleid veranderd. De verordening is vastgesteld in 2023, gebaseerd op
de Erfgoedwet en de Monumentenwet 1988 maar anticipeerde op de invoering van de Omgevingswet, waarin deze
twee wetten zijn geintegreerd. In de Omgevingswet worden bijvoorbeeld de aanwijzing en bescherming van stads- of
dorpsgezichten of archeologische waarden en verwachtingen niet meer geregeld via een verordening maar via het
omgevingsplan. Ook bepalingen over taken en bevoegdheden van de gemeentelijke monumentencommissies en
de bepalingen over de archeologische monumentenzorg in bestemmingsplannen en omgevingsvergunningen vallen
onder de Omgevingswet. De Erfgoedverordening is daarom vereenvoudigd.

In de Monitor Inspectie Overheidsinformatie en Erfgoed is aangegeven dat de gemeente Oldambt in 2023 niet be-
schikte over een uitvoerings- en handhavingsstrategie.®® Echter, op 5 december 2023 hebben de burgemeester en
het college van burgmeester en wethouders van de gemeente besloten tot vaststelling van het VTH Beleidsplan ge-
meente Oldambt 2023-2026.%° In dit plan is het beleid voor vergunningverlening, toezicht en handhaving (VTH) vast-
gelegd op het gebied van de fysieke leefomgeving voor de periode 2023-2026. Het gaat daarbij om alle VTH taken
die vallen onder de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht (Wabo), Omgevingswet, de Algemene plaatselijke
verordening (APV) en bijzondere wetten.

59 Artikel 13.5 Omgevingsbesluit: “De bestuursorganen die zijn belast met de uitvoerings- en handhavingstaak stellen een uitvoe-
rings- en handhavingsstrategie vast in een of meer documenten waarin gemotiveerd wordt aangegeven welke doelen worden gesteld voor de
uitvoering en handhaving en welke werkzaamheden met het oog op die doelen zullen worden verricht”.

50 https://lokaleregelgeving.overheid.nl/CVDR719591.
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Erfgoedsubsidies

Voor onderhoud, restauratie en herbestemming van Rijksmonumenten, gemeentelijke monumenten en karakteris-
tieke panden of panden in een beschermd dorpsgezicht in de gemeente Oldambt zijn er verschillende subsidierege-
lingen en financieringsmogelijkheden. Er zijn subsidies van het Rijk (SIM-subsidie, Woonhuissubsidie, Herbestem-
mingssubsidie), de provincie (GRRG-subsidie, RORG-subsidie, SOK-subsidie), de Cultuurfondshypotheek van het
Nationaal Restauratiefonds®’, het Boerderijenfonds, het Waddenfonds en LEADER-subsidie. Elke subsidieregeling
kent zijn eigen voorwaarden. De gemeente Oldambt heeft geen eigen subsidieregelingen die specifiek op erfgoed
gericht zijn. Wel draagt de gemeente via het Nationaal Programma Groningen en andere samenwerkingsverbanden
bij aan erfgoedprojecten. Tot slot draagt de Stichting Roemte, een projectin de vorm van een revolverende fonds dat
gefinancierd is met middelen vanuit het Nationaal Programma Groningen, ook bij aan herbestemming van erfgoed.

Commissie

De gemeente heeft de plicht een deskundige adviescommissie samen te stellen om adviezen te geven over om-
gevingsvergunningaanvragen voor bouwen aan of wijzigingen van een monument in relatie tot omgevingskwaliteit,
monumentenzorg en welstand. In een gemeentelijke adviescommissie zitten onafhankelijke leden, specialisten op
het gebied van architectuur, stedenbouw en landschap, restauratie, bouwhistorie en cultuurhistorie.

De gemeente Oldambt maakt gebruik van de Adviescommissie voor Omgevingskwaliteit (AvO). Vanaf 2022 zijn de
bestaande adviescommissies voor monumenten- en welstandscommissies omgevormd tot geintegreerde gemeen-
telijke adviescommissies die werken volgens de Omgevingswet. In de provincie Groningen zijn de afzonderlijke Mo-
numenten- en Welstandscommissie samengevoegd tot de AvO voor Groninger gemeenten. Het doel van deze ad-
viescommissie is om gemeenten te adviseren op het gebied van omgevingskwaliteit, monumentenzorg en plannen
en beleidsvraagstukken met betrekking tot monumentale waarden en welstand. Gemeenten kunnen ervoor kiezen
om zich aan te sluiten bij de AvO, maar kunnen ook een eigen adviescommissie samenstellen.

Medewerkers van Libau hebben zitting in de AvO, waaronder specialisten op het gebied van architectuur (rayonar-
chitecten), stedenbouw en landschap, restauratie, bouwhistorie en cultuurhistorie. De adviezen van deze commis-
sie zijn niet kosteloos, maar worden bekostigd via de leges die gemeenten heffen (Libau krijgt een promillage van de
bouwsom).

Erfgoedmonitor

De Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed heeft een online erfgoedmonitor en databank met informatie en cijfers (op
landelijk, provinciaal en gemeentelijk niveau) over archeologie, monumenten, landschap, collecties en musea en
financiering: https://erfgoedmonitor.cultureelerfgoed.nl/home

De provincie Groningen heeft een online erfgoedmonitor ‘De Staat van Groningen’: https://destaatvangroningen.nl/
erfgoedmonitor.html. Hierin zijn ook gemeentelijke monumenten en karakteristieke panden opgenomen. De mo-
nitor bevat informatie over aantallen, staat van onderhoud, leegstand en herbestemming. Beide monitors kunnen
gebruikt worden om inzicht te krijgen in de stand van zaken wat betreft materieel gebouwd erfgoed. De medewerkers
van de gemeente maken nu en dan gebruik van de erfgoedmonitor.5?

Provinciale steunpunten / Libau
De provincie Groningen ondersteunt de gemeenten bij de uitvoering van hun wettelijke taken op het gebied van erf-
goed. Dit doet zij onder meer door het subsidiéren van verschillende ‘steunfuncties’ of ‘steunpunten’:

= Steunpunt Cultureel Erfgoed

= Steunpunt Ruimtelijke Kwaliteit, inclusief het Netwerk Ruimtemakers

= Erfgoedloket/ Erfgoedadviesteam

Gemeenten kunnen kosteloos van deze steunfuncties gebruik maken zolang het algemene vragen betreft. De drie
steunfuncties zijn belegd bij Libau. Libau is een stichting die tot doel heeft de landschappelijke en bouwkundige
schoonheid in de provincies Groningen en Drenthe te bevorderen. Libau adviseert gemeenten en gemeenschappen
(dorpsverenigingen, codperaties en andere maatschappelijke organisaties) op het gebied van stedenbouw, land-
schap, welstand, cultuurhistorie, monumentenzorg en archeologie.

o1 Ditis geen subsidie maar een laagrentende lening.
62 Gesprek met medewerkers erfgoed gemeente Oldambt, 28-08-2025.

Pagina 64 van 72

Rekenkameronderzoek Erfgoedbeleid gemeente Oldambt — april 2026



Steunpunt Cultureel Erfgoed

In 1995 is op initiatief van de rijksoverheid het Steunpunt Monumentenzorg Groningen opgericht, in samenwerking
met de provincie Groningen, de Groninger gemeenten en stichting Libau. Dit steunpunt heeft zich in de loop der
jaren ontwikkeld van adviseur op het terrein van monumentenzorg naar een partner op het gebied van cultureel
erfgoed, waarbij monumentenzorg, cultuurhistorie en archeologie zijn inbegrepen. Het Steunpunt Cultureel Erfgoed
voert de volgende taken uit:

1. Hetkosteloos vervullen van een (digitale) loketfunctie waarmee gemeenten ondersteund worden bij de uit-
voering van hun wettelijke taken op het gebied van gebouwd erfgoed en archeologie (rijks- en gemeentelijke
monumenten, karakteristieke en beeldbepalende panden, groene monumenten en archeologische monu-
menten) voortkomend uit de vigerende wet- en regelgeving.

2. Het stimuleren van gemeenten om beleid op te stellen op het gebied van Erfgoed, Ruimtelijke kwaliteit en
Landschap, duurzaamheid en herbestemming.

3. Hetbevorderenvan kennis en voorzien in de informatiebehoefte van gemeenten op het gebied van cultureel
erfgoed voor o.a. gemeenten door het (gratis) beschikbaar stellen van publicaties en het organiseren van
netwerk- en kennisbijeenkomsten, workshops, enz.

4. Participerenin landelijke en regionale overlegstructuren op het terrein van gebouwd erfgoed en archeologie.

5. Hetvervullen van een vraagbaakfunctie in samenwerking met de Monumentenwacht: gratis informatie ver-
strekken aan eigenaren van gebouwd erfgoed.

6. Adviseren en begeleiden van gemeenten, eigenaren en initiatiefnemers met betrekking tot herbestemming.

Het Steunpunt Cultureel Erfgoed heeft een monumentenspreekuur heeft waarin bouwplannen kunnen worden be-
sproken en thema’s zoals leegstand, sloop, herbestemming, krimp en leefbaarheid of revitalisatie aan de orde ge-
steld worden. Ook staat het steunpunt de gemeenten bij in de ontwikkeling van hun erfgoedbeleid, waaronder het
selecteren en beschrijven van gemeentelijke monumenten en/of karakteristieke en beeldbepalende panden. Het
Steunpunt Cultureel Erfgoed is het coordinatie- en informatiepunt voor gemeenten bij aanvragen van omgevingsver-
gunningen voor monumenten en archeologie.®®

Steunpunt Ruimtelijke Kwaliteit en Netwerk Ruimtemakers
Het doel van het Steunpunt Ruimtelijke Kwaliteit, dat ook door Libau verzorgd wordt, is om gemeenten kosteloos te
ondersteunen op het gebied van ruimtelijke kwaliteit, door de volgende activiteiten:
1. Algemene ondersteuning gemeenten bij beleidsontwikkeling en de uitvoering van beleid op het gebied van
de ruimtelijke kwaliteit.
2. Hetvervullenvan een platformfunctie voor de (ambtelijke) gemeentelijke adviseurs in het ruimtelijk domein.
3. Het bevorderen van kennis van en draagvlak voor de ruimtelijke kwaliteit door workshops, publicaties en
stageplekken.
4. Het ondersteunen van het netwerk Ruimtemakers in de vorm van het organiseren van netwerkbijeenkom-
sten.

Het Steunpunt Ruimtelijke Kwaliteit helpt gemeenten bij beleidsontwikkeling en -uitvoering in de vorm van wekelijk-
se spreekuren waar gemeenten advies kunnen krijgen en door het bieden van een ‘werkplaats’. Ook organiseert het
bijeenkomsten waar gemeentemedewerkers van gedachten kunnen wisselen over vraagstukken op het gebied van
ruimtelijke kwaliteit met medewerkers van andere gemeenten en waterschappen of met experts op dit terrein. Ook
worden netwerkbijeenkomsten georganiseerd voor gemeentemedewerkers onder de noemer ‘Netwerk Ruimtema-
kers’. Bij de Ruimtemakersbijeenkomsten is het netwerk te gast bij een gemeente. Deze gastgemeente draagt een
onderwerp aan op het gebied van ruimtelijke kwaliteit waarover van gedachten gewisseld kan worden.

Om kennis te bevorderen, publiceert het steunpunt brochures over onderwerpen die verband houden met ruimtelij-
ke kwaliteit, organiseert het uitwisselingsbijeenkomsten en faciliteert het stages en onderzoeken (met een presen-
tatie en publicatie) naar thema’s op het gebied van ruimtelijke kwaliteit.

Binnen het Steunpunt Ruimtelijke Kwaliteit is het Team Ruimtelijke Kwaliteit werkzaam. Libau heeft in 2011 een
Team Ruimtelijke Kwaliteit opgericht met als doel: het ondersteunen van de gemeenten in hun regie- en opdrachtge-
verrol in de ruimtelijke ordening en daaraan gerelateerde leefbaarheidsprocessen. Het team ondersteunt gemeen-
ten van binnenuit, als een gedetacheerd ‘eigen’ ambtelijk apparaat. Libau wil daarmee bijdragen aan de vergroting
van de bestuurskracht en de ambtelijke slagkracht van de gemeenten.

63 Het geven van adviezen aan de gemeente ten aanzien van aanvragen van omgevingsvergunningen is geen taak van het Steunpunt
Cultureel Erfgoed, maar van de Adviescommissie voor Omgevingskwaliteit, zie hierna.
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Huisadviseurschap

Los van de steunfuncties kunnen gemeenten voor advies op het gebied van stedenbouwkunde, landschap, ruimte
en erfgoed adviseurs inhuren of hiervoor bij Libau een zogeheten huisadviseurschap afsluiten. Dat bestaat uit advie-
suren die kunnen worden ingekocht tegen een gereduceerd tarief ten opzichte van het reguliere uurtarief van Libau.
Hiervoor kan alle kennis binnen de Libau-organisatie worden aangesproken: landschap, stedenbouw, architectuur,
cultuurhistorie en archeologie. Libau kan meewerken aan strategiebepaling, beleidsontwikkeling, planontwikkeling,
regievoering en bestuursadvisering over erfgoed, ruimtelijke kwaliteit en landschap. De gemeente Oldambt heeft
een huisadviseurschap bij Libau.

‘Vliegende keep’

In het verleden heeft Libau de ‘Vliegende Keep’ ingesteld om gemeenten te ondersteunen bij de uitvoering van hun
erfgoedtaken. De gemeente Oldambt heeft hiervoor een contract met Libau afgesloten en adviesuren ingekocht.
Het aanvankelijke doel was om gemeenten te stimuleren om actiever in contact te komen met eigenaren van rijks-
monumenten. Gaandeweg is de ondersteuning aangepast aan de veranderende behoefte. De ‘vliegende keep’ be-
helst nu ook specifieke ondersteuning van de gemeente richting initiatiefnemers met bijvoorbeeld een gemeentelijk
monument of karakteristiek pand. Ook de gemeente Oldambt maakte gebruik van de ‘vliegende keep’; in 2024 zijn
gesprekken gevoerd om de ‘vliegende keep’ op te nemen in of om te vormen tot het huisadviseurschap zodat de
ingekochte uren breed kunnen worden ingezet.

Kwaliteitsgids

De Kwaliteitsgids is een door de provincie gesubsidieerde website (www.kwaliteitsgidsgroningen.nl) die informatie
geeft over landschap, erfgoed en ruimtelijke kwaliteit, als individueel thema maar ook in samenhang. De informa-
tie is geclusterd rond zeven gebieden, waar Oldambt er een van is. Het doel van de Kwaliteitsgids is om iedereen
die zich bezighoudt met erfgoed, ruimtelijke kwaliteit en landschap te inspireren, kennis te delen, handreikingen te
bieden bij kleine en grotere ruimtelijke ontwikkelingen met tips voor proces en ontwerp en om een adviesrol te ver-
vullen bij ruimtelijke ontwikkelingen met verschillende voorbeeldprojecten en visies. Voor Oldambt is ook een ge-
biedsbiografie opgesteld. Daarnaast zijn er ‘handreikingen ruimtelijke kwaliteit’ opgesteld waarin suggesties wor-
den gedaan hoe de ‘kernkarakteristieken’ kunnen worden toegepast in ruimtelijke ontwikkelingen. De Kwaliteitsgids
en de Gebiedsbiografie kunnen de gemeente helpen en inspireren bij het maken van beleidskeuzes of het nemen
van beslissingen op het gebied van erfgoed, ruimtelijke kwaliteit en landschap.®* In de praktijk maken de medewer-
kers van de gemeente Oldambt geen gebruik van dit instrument.®

Erfgoedacademie

De Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed en het Nationaal Restauratiefonds hebben de Erfgoedacademie opge-
richt. De Erfgoedacademie verzorgt cursussen voor 0.a. gemeentemedewerkers, 0.a. over vergunningverlening, ge-
meentelijk erfgoedbeleid, beoordeling van bouwkwaliteit, erfgoed en toerisme en erfgoed en financiering. De mede-
werkers van de gemeente Oldambt maken gebruik van dit instrument.®®

64 Zie:
55 Gesprek met medewerkers erfgoed gemeente Oldambt, 28-08-2025.
56 Gesprek met medewerkers erfgoed gemeente Oldambt, 28-08-2025.
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Bijlage 4 Uitvoering wettelijke taken — vergelijkend overzicht

Onderstaande tabel is een vergelijkend overzicht voor de onderdelen ‘gemeentelijk beleid en voorschriften’, ‘orga-
nisatie en personeel, ‘uitvoering’, ‘toezicht en handhaving’, ‘leegstand en brandveiligheid monumenten’, ‘religieus
erfgoed’ en ‘archeologie’ van de antwoorden die de gemeenten Oldambt, Hoogeveen, Kerkrade en Westerkwartier

hebben gegeven in de Monitor Inspectie Overheidsbeleid en Erfgoed 2023.

Foto: Fotograaf Otto Brinkkemper, Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed, nummer LAAT-kr14-033078-E
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Overzicht antwoorden gemeenten Oldambt, Hoogeveen, Kerkrade en Westerkwartier Monitor Inspectie Overheids-
beleid en Erfgoed 2023

Bron: Monitor Inspectie Overheidsinformatie Erfgoed 2023 Oldambt F tier
jk beleid en i
Heeft gemeente een omgevingsvisie opgesteld, volgens de Omgevingswet nee onbekend onbekend ja
Beschikt gemeente over een definitief orr ingsplan nee| nee| onbekend nee
Beschikt gemeente over een of meer gemeentelijke structuurvisie(s) ja ja ja ja
Beschikt gemeente over archeologieverordening of archeologieparagraaf in erfgoedverordening ja nee| nee ja
Beschikt gemeente over vastgesteld Uitvoeringsprogramma Handhaving (art. 7.3 van Bor) nee onbekend onbekend ja
Heeft gemeente een cultuurhistorische waardenkaart nee ja ja ja
Heeft gemeente beleid ontwikkeld voor instandhoudings- en/of onderhoudsplicht onbekend nee| nee nee
Heeft gemeente beleid vastgesteld voor archeologie? ja nee ja ja
Heeft gemeente beleid vastgesteld voor gebouwde en/of groene monumenten? onbekend onbekend nee ja
Heeft gemeente beleid vastgesteld voor het verduurzamen van gebouwde monumenten? nee nee onbekend nee
Organisatie en personeel
Aantal personen met deskundigheid op het gebied van monumenten en/of beschermde gezichten 3 2 4 4
Aantal fte monumenten en/of beschermde stads- en dorpsgezichten 1 1 1 2|
Aantal fte archeologie onbekend 1 onbekend 1
Deskundigheid bij toezichthouders monumenten/beschermde gezichten: bouwhistorie nee nee| ja ja
Deskundigheid bij toezichthouders monumenten/beschermde gezichten: bouwtechniek ja ja ja ja
Deskundigheid bij toezichthouders monumenten/beschermde gezichten: restauratietechniek nee ja ja ja
Deskundigheid bij toezichthouders monumenten/beschermde gezichten: architectuurhistorie nee ja ja nee
Deskundigheid voor uitvoering van vergunningverlenende taken en maken van beleid? 6van 13| 4van 13| 12van 13| 5van 13
Voldoende personeel voor taakuitvoering op gebied van monumenten/beschermde gezichten? nee nee| ja nee
gemeentelijke:
gemeentelijke welstand] regionaal| welstand- en provinciaal
en werkende| monumentencom werkende
i i missie| gecombineerde
Type commissie adviserend over restauratie/wijziging monumenten/beschermde gezichten? e eerd) (i i d) issi
Uitvoering
Stelt gemeente geld beschikbaar voor instandhouding van erfgoed? nee nee| nee ja
Aantal ontvangen aanvragen omgevingsvergunning voor wijzigen van rijksmonument in afgelopen 2 jaar onbekend onbekend onbekend 24
Aantal ontvangen aanvragen uitgebreide omgevingsvergunning wijzigen rijksmonument onbekend 1 onbekend 14
Hoe vaak beroep gedaan op provinciale steunpunt voor monumenten/beschermde gezichten? > 6 keer per jaar|  3-6 keer per jaar <3keerperjaar| > 6 keer perjaar|
Deed gemeente beroep op provinciale steunpunt voor bouwplanoverleg? ja ja ja ja
Deed gemeente beroep op provinciale steunpunt voor ruimtelijk planoverleg? ja nee| nee nee
Deed gemeente beroep op provinciale steunpunt om kennis in te winnen? ja ja nee ja
ja, met meerdere| ja, met meerdere|
Werkt de gemeente voor monumenten/beschermde gezichten samen met andere gemeente(n)? ja,met1 nee gemeenten
Brengt gemeente rol van erfgoed in bij vraagstukken omtrent transities fysieke leefomgeving? ja onbekend onbekend ja
Toezicht en handhaving
Houdt de gemeente toezicht op bouwen of slopen binnen beschermde gezichten? ja niet ingevuld| niet ingevuld ja
Houdt de gemeente toezicht op de instandhoudingsplicht ? ja onbekend ja ja
Houdt de gemeente toezicht op het vernielen of beschadigen rijksmonumenten? ja ja ja ja
Houdt de gemeente toezicht op de correcte toepassing van vergunningvrij bouwen aan monumenten? ja nee| ja ja
Houdt de gemeente toezicht op naleving van omgevingsvergunning bij restauraties/wijzigingen monumenten ja jaj ja ja
Mate van optreden tegen de geconstateerde overtreding(en) afgelopen twee jaar? minderheid v.d.gevallen nietingevuld inalle gevallen inalle gevallen
aangeven
belanghebbende; eigen
Op welke manier(-en) zijn deze overtredingen bij monumenten geconstateerd? toezicht nietingevuld eigen toezicht| eigen toezicht|
Gebruikt gemeente brochure ‘Instandhoudingsplicht rijksmonumenten’ van de RCE? ja ja ja ja
Gebruikt gemeente brochure ‘Monument en overtreding’ van de Inspectie? ja nee| nee ja
Gebruikt gemeente monumententoezicht tool voor toezichthouders? nee nee nee ja
Hoe vaak in afgelopen 2 jaar restauraties of wijzigingen van monumenten in afwijking van omgevingsvergunning? 5| 0| 0| 2|
Hoe vaakin 2 jaar onjuiste ing van vergunningsvrije wijzigingen van monumenten? 3| 0| onbekend 0|
Hoe vaak in afgelopen 2 jaar illegaal bouwen of slopen binnen beschermde gezichten? 1 n.v.t. n.v.t. 1
Hoe vaak in afgelopen 2 jaar vernielen of beschadigen rijksmonumenten? 3| 0| 1 0|
Hoe vaak in afgelopen 2 jaar niet voldoen aan de instandhoudingsplicht? 5| onbekend 0 0|
7 den s
Is er sprake van leegstand van rijksmonumenten in de gemeente? ja onbekend ja onbekend
Hoeveel rijksmonumenten staan er (bij benadering) momenteel leeg in de gemeente? 5| onbekend 3| onbekend
Hoeveel rijksmonumenten in de gemeente zijn langdurig verwaarloosd? 10 onbekend onbekend onbekend
Is de gemeente actief met betrekking tot de brandveiligheid van monumenten? nee nee ja ja
Religieus erfgoed
Is er een Kerkenvisie gereed? niet ingevuld nee| nee ja
Religieus erfgoed opgenomen in Omgevingsvisie? voornemen ja voornemen nee
Religieus erfgoed is integraal onderdeel van het beleid op het gebied van cultuur en erfgoed nee ja nee nee
Religieus erfgoed wordt beperkt behandeld in ander gemeentelijk beleid ja nee| nee nee
Religieus erfgoed is niet opgenomen in ander gemeentelijk beleid nee nee| ja ja
Archeologie
Heeft gemeente een archeologische waarden- en verwachtingskaart? nee jaj ja ja
Is er voldoende personeel beschikbaar voor de taakuitvoering op het gebied van archeologie? nee nee nee onbekend
ja, bij|
ja, bijaldeze| meerderheid van
ja, bij al deze i i
Zijn de archeologische rijksmonumenten opgenomen in de bestemmingsplannen/omgevingsplannen? bestemmingsplannen n.v.t. en plannen
ja, bij een
meerderheid van
ja, bij een minderheid| deze| ja, bij al deze ja, bij al deze|
van 1gsplann i besterr
Is bij bestemmingsplannen rekening gehouden met in grond aanwezige monumenten (archeologie)? bestemmingsplannen| en en nen
Hoe vaak deed gemeente afgelopen jaar voor archeologie beroep op provinciale steunpunt? > 6 keer per jaar| < 3 keer per jaar| nooit| > 6 keer per jaar|
Is er de afgelopen twee jaar in de gemeente bezuinigd op het gebied van archeologie? onbekend nee| nee nee
Past gemeente Kwaliteitscriteria voor vergunningverlening, toezicht en handhaving archeologie toe? ja n.v.t. ja ja
ja, met meerdere|
Werkt de gemeente voor archeologie samen met (een) andere gemeente(n)? nee|ja, met1 nee

Twee vakken zijn geel gearceerd omdat deze antwoorden niet correct zijn.
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Bijlage 5 Baten en lasten ‘cultureel erfgoed’ gemeente Oldambt

OLDAMBT
cultureel erfgoed’ bedragen x 1.000
2018 | lasten begroot 640
2018 | baten begroot 70
2018 | saldo begroot 569
2018 | lasten gerealiseerd 644
2018 | baten gerealiseerd 129
2018 | saldo gerealiseerd 515
2019 | lasten begroot 476
2019 | baten begroot 96
2019 | saldo begroot 380
2019 | lasten gerealiseerd 417
2019 | baten gerealiseerd 55
2019 | saldo gerealiseerd 362
2020 | lasten begroot 382
2020 | baten begroot 48
2020 | saldo begroot 335
2020 | lasten gerealiseerd 288
2020 | baten gerealiseerd 17
2020 | saldo gerealiseerd 271
2021 | lasten begroot 566
2021 | baten begroot 175
2021 | saldo begroot 391
2021 | lasten gerealiseerd 352
2021 | baten gerealiseerd 65
2021 | saldo gerealiseerd 287
2022 | lasten begroot 523
2022 | baten begroot 53
2022 | saldo begroot 469
2022 | lasten gerealiseerd 436
2022 | baten gerealiseerd 13
2022 | saldo gerealiseerd 422
2023 | lasten begroot 491
2023 | baten begroot 53
2023 | saldo begroot 437
2023 | lasten gerealiseerd 453
2023 | baten gerealiseerd 63
2023 | saldo gerealiseerd 389

Pagina 69 van 72

Rekenkameronderzoek Erfgoedbeleid gemeente Oldambt — april 2026



Bijlage 6 Bronnen

Geinterviewde organisaties

- Provincie Groningen: Monique Antonis , opgavemanager Erfgoed, Ruimtelijke kwaliteit en Landschap en
Rick Brinks, senior beleidsmedewerker gebouwd erfgoed / programmamanager Erfgoedprogramma

- Libau: Herman Waterbolk, programmaleider Erfgoed, codrdinator Erfgoedloket Groningen en Steunpunt
Cultureel Erfgoed Groningen en Natasja van der Mei, adviseur archeologie en cultuurhistorie

- Stichting Oude Groninger Kerken: Patty Wageman, directeur-bestuurder, Jur Bekooy, Christiaan Velvis

- Erfgoedvereniging Heemschut: Bernard Stikfort, voorzitter

- Stichting Landschap Oldambt: Harm Evert Waalkens, voorzitter

- Molenstichting Midden- en Oost-Groningen: Reint Huizenga, voorzitter

- Monumentenwacht Groningen: Corrie Boer, coordinator

Websites

https://destaatvangroningen.nl/

https://erfgoedmonitor.cultureelerfgoed.nl/

https://inspectie-oe.databank.nl/jive

https://financiengemeenten.nl/

https://www.cbs.nl/

https://kwaliteitsgidsgroningen.nl/

Achtergrondliteratuur

Hylkema Erfgoed & Fenicks, Onderzoek restauratieopgave niet-woonhuis-rijksmonumenten; tussentijdse rapporta-
ge, maart 2024, in opdracht van het Ministerie van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap

Ministerie van Binnenlandse Zaken en Koninkrijksrelaties, Nationale Omgevingsvisie — Duurzaam perspectief voor
onze leefomgeving, september 2020

Lysias Advies, Inventarisatie Erfgoed & Overheid; Inventarisatie knelpunten, kansen en oplossingen bij gemeenten
en provincies voor uitvoering van erfgoedtaken in de fysieke leefomgeving, 19 december 2024

Beleidsdocumenten

Gemeente Oldambt, Provincie Groningen en Libau, Kwalitatief Ruimtelijk Ontwikkelingsperspectief Oldambt, febru-
ari 2012

E. Flooren (gemeente Oldambt), T. Fonds en O. Reijers (The Missing Link), Erfgoedstrategie, 2016
Gemeente Oldambt, Omgevingsvisie, januari 2017

Gemeenten Midden Groningen, Het Hogeland, Groningen, Loppersum, Appingedam, Delfzijl, Oldambt, provincie
Groningen, Ministerie van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap, Nationaal Coordinator Groningen, maatschappelij-
ke erfgoedpartners, Erfgoedprogramma. Actualisatie en verbreding vanwege het Nationaal Programma Groningen
2020-2023, februari 2020

Gemeente Oldambt, Lokaal Programma Oldambt voor Nationaal Programma Groningen, Toekomst voor Oldambt;
Samen voor een Wel-varende Graanrepubliek, 5 november 2020, vastgesteld door de gemeenteraad op 29 maart
2021.

Gemeente Oldambt, Programma Wonen 2021-2026, vastgesteld door de gemeenteraad op 29 juni 2021
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Gemeente Oldambt, Lysias Advies, Broekhuis Rijs & De Gier Advisering, DAAD Architecten, Ambitiedocument Cen-
trum Oldambt, vastgesteld door de gemeenteraad op 26 oktober 2022

Gemeente Oldambt, Plan van Aanpak 2023 Versterking Oldambt, 16 november 2022

Gemeente Oldambt en Bugel Hajema, Startnotitie Omgevingsvisie Oldambt, mei 2023, vastgesteld door de ge-
meenteraad op 12 juli 2023

Gemeente Oldambt, Beleidsplan Vergunningverlening, Toezicht en Handhaving Omgevingsrecht en veiligheid 2023-
2026, augustus 2023

Gemeente Oldambt, Erfgoedverordening 2024, vastgesteld door de gemeenteraad op 18 oktober 2023

Gemeente Oldambt en Libau, Boerderijenprogramma 2023, juli 2023, vastgesteld door de gemeenteraad op 13
december 2023

Gemeente Oldambt en Bugel Hajema, Omgevingsvisie Oldambt, ontwerp april 2025
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9b Raadsvoorstel inzake Afzien zienswijzen conceptbegroting 2027 RegIT

9b.1 Begroting 2027 RegIT

Geagendeerd Vergaderdatum
Raadsvergadering 9 september 2026
Raadsvergadering 9 september 2026

Voorgesteld besluit

af te zien van het indienen van zienswijzen op de conceptbegroting 2027 van de gemeenschappelijke

regeling RegIT.




Raadsvoorstel

Onderwerp Afzien zienswijzen conceptbegroting 2027 RegIT
Datum beeldvormende n.v.t.

raadsbijeenkomst

Datum raadsvergadering 9 september 2026

Zaaknummer 70669-2026

Steller A. Kootstra

Medeverantwoordelijke(n)

Portefeuillehouder(s) E. Winker

Inleiding

Het bestuur van RegIT, de regieorganisatie voor onze IT in de vorm van een gemeenschappelijke
regeling, heeft de conceptbegroting voor 2027 aangeleverd. Voordat deze begroting definitief wordt
vastgesteld door het bestuur en de provincie, is er ruimte om hierop te reageren met zienswijzen.

Beoogd effect

Continuiteit bedrijfsvoering RegIT.

Beslispunten

1. Afte zien van het indienen van zienswijzen op de conceptbegroting 2027 van de
gemeenschappelijke regeling RegIT.

Argumenten

1.1 De conceptbegroting voor 2027 sluit aan bij de meerjarenbegroting van de gemeente voor 2027

1.2 De activiteiten van ReglT passen binnen de doelstellingen van de gemeenschappelijke regeling
en de besluiten van de Raad

Kanttekeningen

1.1 De actuele dienstverlening laat nog te wensen over. De begroting geeft slechts beperkt inzicht in
activiteiten en voortgang van de verbetering dienstverlening.

De conceptbegroting bevat weliswaar een globaal overzicht dat dateert uit april 2026, maar biedt nu
de nieuwe organisatie nog maar net gestart is voorlopig voldoende informatie om te beoordelen of
sprake is van een goede uitvoering van de afspraken. Bovendien geven we zelf ook invulling aan hoe
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we samenwerken met RegIT op deze thema’s: zo monitoren we bijvoorbeeld maandelijks of er
knelpunten zijn waar we gezamenlijk aan kunnen werken. Ook kan altijd extra informatie worden
opgevraagd als dit nodig is voor verdere verantwoording of toetsing.

Financién
De bijdrage van Oldambt aan RegIT bedraagt volgens bijgaande conceptbegroting € 2.660.030. Dit
bedrag is conform het bedrag in onze meerjarenraming voor 2027.

Communicatie

We communiceren via het reguliere proces.

Vervolg

Zodra er een akkoord is op dit voorstel, informeren we het bestuur van RegIT en de partners in de
Gemeenschappelijke Regeling.

Bijlagen

1. Begroting 2027 RegIT

Winschoten, 25 augustus 2026
Burgemeester en wethouders van de gemeente Oldambt,
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Raadsbesluit

Datum raadsvergadering Agendapunt Zaaknummer
9 september 2026 70669-2026
Onderwerp

Afzien zienswijzen conceptbegroting 2027 RegIT

De raad van de gemeente Oldambt,

gelezen het voorstel van burgemeester en wethouders van 25 augustus 2026
en gelet op artikel 35 lid 3 van de Wet Gemeenschappelijke Regelingen

Besluit:

1. Afte zien van het indienen van zienswijzen op de conceptbegroting 2027 van de
gemeenschappelijke regeling RegIT

Winschoten, 9 september 2026

De raad van de gemeente Oldambt,

Jelte van der Meer Cora-Yfke Sikkema
Griffier Voorzitter



















































Personeel/CAO

Zoals vitgelegd in de kadernota hebben we de loonindex op 4,24% gezet. De kans bestaat dat de nog te
maken CAO-afspraken voor 2027 hoger uitkomen. We schatten de kans op 75% dat de loonstijging enkele
procenten hoger uitkomt. Bij 1% van de loonsom van € 4,5 miljoen is het effect € 45.000. Bij 3% is het €
135.000. We rekenen met 75% kans dat er 2% loonstijging extra komt en nemen € 67.500 mee.

Personeel/arbeidsmarkt

Daarnaast zien we gezien de krapte op de arbeidsmarkt een mogelijk risico dat we moeten terugvallen op
inhuur. Dat kan ook nodig zijn in geval van ziekte. De kosten van externe inhuur liggen fors hoger dan de
kosten van iemand in loondienst. We ramen de kans op 25% en de potentiéle impact op € 250.000 (2,5 fte).
Het effect is dan € 62.500.

Kostenontwikkeling

Op onze totale begroting van € 8,2 miljoen betreft ca € 4,5 miljoen personele lasten en circa € 0,6 miljoen
kapitaallasten. Dan houden we ongeveer € 3 miljoen “out of pocket” inkopen over. In de kadernota hebben we
aangegeven dat we rekenen met 2,5% prijsstijging. Onder andere vanwege de geopolitieke spanningen
bestaat het risico dat de werkelijke inflatie hoger is. Een procent hogere inflatie zou ongeveer € 30.000 hogere
lasten betekenen. We schatten 50% kans dat de werkelijke prijsstijging op 5% vitkomt (dus 2,5% hoger) en
komen dan op een mogelijk effect van € 37.500.

Uitvallen infrastructuur

Zoals aangegeven staan we voor een transitie van “zelf doen” naar “regie voeren”. Tot de transitie geheel is
geimplementeerd, houden we de bestaande eigen infrastructuur in de lucht. Ergens tussen 2028 en 2030 zal
de volledige transitie rond zijn. Door bijvoorbeeld niet te repareren storingen of onverwachte vitval kan niet
geplande vervangingsinvestering nodig zijn. Bijvoorbeeld voor servers. Gezien de relatief korte bedrijfsduur
zullen de lasten dan “ineens” moeten worden genomen. We schatten de kans op 50% van € 400.000 en nemen
€ 200.000 mee in ons risicoprofiel,

Cyberveiligheid, schakelen op calamiteiten

We zien de laatste tijd regelmatig dat (grote) organisaties van buitenaf aangevallen worden. Hoewel we er
alles aan doen om dat te voorkomen, bestaat 100% zekerheid en veiligheid helaas niet. In geval van een
significant incident rekenen we met de inzet van 1 fte per deelnemer (€ 400.000) en een kans van 50%. De
mogelijke impact komt daarmee op € 200.000.

Voldoen aan wet- en regelgeving

We hebben te maken met een breed palet aan wet- en regelgeving waaraan we moeten voldoen. Dat varieert
van aanbestedingswet tot aan de AVG en de komende Cyberwet. Niet naleven van wetgeving, ook onbewust,
kan leiden tot claims en boetes.

In de maatschappij is zichtbaar dat instanties zoals de Autoriteit Persoonsgegevens inmiddels geregeld een
boete oplegt. Ock lijkt er een toename te zien van de claimcultuur.

Wij zetten stevig in op compliant zijn. Voor de AVG hebben wij de rol van functionaris gegevensbescherming
belegd binnen de organisatie. Daarnaast worden en zijn er reeds bewustwordingscampagnes en
bijeenkomsten gehouden bij het personeel.

Ten behoeve van de BIO hebben wij diverse processen ingericht om te voldoen aan de BIO. Deze processen
worden getoetst tijdens de controle rondom ISAE3402. De financiéle impact zou een eventuele boete kunnen
zijn. Deze kan 2 tot 4 procent van de opbrengsten bedragen. (€ 155.000 tot € 310.000).

De inzet op compliance brengt het risico terug maar niet naar 0. De hoogte van de impact is lastig te schatten,

maar loopt snel in de tonnen. Met kans van 30% en een impact van € 0,5 miljoen nemen we € 150.000 mee in
ons risicoprofiel.
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Renterisico

De lopende financiering van de M365 licenties loopt op 30-06-2026 af. Het renterisico voor de herfinanciering
schatten wij laag in aangezien we nu ook via de BNG Bank een lening kunnen afsluiten. Deze nemen we pm
mee.

Restrisico’s

In de inleiding van deze paragraaf gaven we aan dat we voornemens zijn ons risicoprofiel op meer
gestructureerde en gefundeerde wijze in beeld te brengen. Om die reden nemen we hier de categorie
“restrisico “s op voor mogelijke zaken die we nog niet of onvoldoende in beeld hebben. We gaan daarbij uit
van 50% kans met een mogelijke impact van € 500.000 en nemen dan € 250.000 mee in ons risicoprofiel.
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Dossiernummer
Extern Zaak ID
Vertrouwelijk
Vergaderdatum
Agendapunt
Titel

Raadsvergadering

3049
1895ESUITE615632026
Nee

9 september 2026
10.a.1

Raadsvoorstel inzake Rekenkameronderzoek
Erfgoed(beleid) in Oldambt: overnemen aanbevelingen
(61563-2026)

Organisatieonderdeel Raad
Geagendeerd Vergaderdatum
Raadsvergadering 9 september 2026

Raadsvergadering

9 september 2026

Voorgesteld besluit

Stem voor

Stem tegen

CDA

Knottnerus, Anne Marie
Naaijer, Simeon

ChristenUnie

Boer, Willie de

D66

Wéjcik, Kevin

DURF

Sloot, Ardy van der

Gemeentebelangen Oldambt

Kuiper, Albert
Meinders, Pascal
Musch-Dijkhuis, Grietje
Raaf, Chris de

Partij voor het Noorden

Suurling, Anneke
Wal-Vieregge, Janet de

PRO

Bolt, Lucas

Eijpe, Monique
Flokstra, Hilbert
Swierenga, Jacco

PVV

Holtjer, Ruben
Slijm, Arend
Venema, Henk
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SP

Nobbe, Harma

VCP

Geerdes, Gea
Kenter, Jan
Modderman, Engel

VVD

Dijken, Paula van
Leuning, Sander
Meertens, Mandy

Besluit (Aangenomen conform voorstel)

1.

2.

Kennis te nemen van de Nota van Conclusies en Aanbevelingen bij het rekenkameronderzoek
Erfgoed(beleid) in Oldambt.

De hoofdconclusie te onderschrijven dat Oldambt een grotendeels toetsbaar en consistent
erfgoedbeleid heeft, maar dat controle, evaluatie, samenhang en structurele borging moeten
worden versterkt.

Alle aanbevelingen uit de nota over te nemen en het college opdracht te geven deze uit te
werken:

a. Stel één integraal erfgoedprogramma met uitvoeringsagenda op. Maak daarin samenhang,
hiaten, toezicht en handhaving, en de maatschappelijke waarde van erfgoed expliciet. Koppel
dit aan opgaven zoals wonen, vrijetijdseconomie/toerisme, energietransitie, klimaatadaptatie,
natuur en planologie. Faseer de uitvoering en plan toetsmomenten.

b. Behoud de sterke inzet op boerderijen, maar borg ook beleid en capaciteit voor
Winschoten, archeologie, naoorlogs erfgoed en religieus erfgoed, inclusief een basis voor
fondsenwerving en herbestemming.

c. Organiseer structureel gegevensbeheer over aantallen, staat van onderhoud, leegstand,
vergunningen en risicosituaties. Gebruik deze informatie voor periodieke evaluatie en
herijking, inclusief actualisatie van lijsten van karakteristieke panden en het monumenten-
aanwijzingsbeleid.

d. Verbeter het financiéle sturingsinzicht. Houd beter bij welke middelen beschikbaar en
besteed zijn, ook externe middelen en programmamiddelen. Evalueer periodiek de besteding
naar categorieén, zoals inhuur, eigen bezit, toezicht en handhaving, communicatie en
ondersteuning van eigenaren.

e. Organiseer capaciteit en deskundigheid structureel. Overweeg een dedicated
beleidsmedewerker erfgoed voor codrdinatie en overzicht. Investeer in kennisontwikkeling en
netwerkdeelname.

f. Verbind erfgoed met sociaal-maatschappelijk beleid. Benader erfgoed niet alleen als stenen,
maar ook als drager van identiteit, trots en leefkwaliteit. Benut erfgoed als onderdeel van
brede welvaart en sociale agenda's.

g. Betrek partners actiever. Laat partners meelezen met beleid, onderhoud relaties en versterk
de verbinding met het Nationaal Programma Groningen, Nij Begun en het team
aardbevingen/versterking.

h. Breng gemeentelijk eigen erfgoed op orde. Zorg voor instandhouding van erfgoed in
gemeentelijk bezit en maak dit zichtbaar, bijvoorbeeld tijdens Open Monumentendag.

i. Zorg voor structurele informatievoorziening aan de raad over voortgang, resultaten,
obstakels en succesroutes, zodat de raad kan sturen op doelbereik in plaats van op
incidenten.

j. Versoepel en versnel procedures waar mogelijk. Neem als bevoegd gezag een actieve rol
om bureaucratische knelpunten bij herbestemming te verminderen, zonder realistische
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exploitatie en verplichtingen van eigenaren los te laten.

k. Bouw de verbinding van erfgoed en vrijetijdseconomie verder uit. Versterk het vermarkten
en benutten van erfgoed voor recreatie en toerisme en pak als gemeente een actieve rol in
subsidieverwerving.

4. Het college te verzoeken binnen zes maanden een plan van aanpak aan de raad voor te
leggen. Dit plan bevat de planning, prioritering, financiéle gevolgen, benodigde capaciteit,
risico's en momenten waarop de raad kan bijsturen.

5. Het college te verzoeken de raad jaarlijks te informeren over de voortgang en opvolging van
de aanbevelingen, bij voorkeur via de planning-en-controlcyclus en waar nodig met een
afzonderlijke voortgangsrapportage.
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Raadsvergadering
Dossiernummer 3073
Extern Zaak ID 1895ESUITE706692026
Vertrouwelijk Nee
Vergaderdatum 9 september 2026
Agendapunt 10.a.2
Titel Raadsvoorstel inzake Afzien zienswijzen conceptbegroting
2027 RegIT (70669-2026)

Organisatieonderdeel Raad

Geagendeerd Vergaderdatum

Raadsvergadering 9 september 2026

Raadsvergadering

9 september 2026

Voorgesteld besluit

Stem voor

Stem tegen

CDA

Knottnerus, Anne Marie
Naaijer, Simeon

ChristenUnie

Boer, Willie de

D66

Wjcik, Kevin

DURF

Sloot, Ardy van der

Gemeentebelangen Oldambt

Kuiper, Albert
Meinders, Pascal
Musch-Dijkhuis, Grietje
Raaf, Chris de

Partij voor het Noorden

Suurling, Anneke
Wal-Vieregge, Janet de

PRO

Bolt, Lucas

Eijpe, Monique
Flokstra, Hilbert
Swierenga, Jacco

PVV

Holtjer, Ruben
Slijm, Arend
Venema, Henk

SP
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Nobbe, Harma

VCP

Geerdes, Gea
Kenter, Jan
Modderman, Engel

VvVD

Dijken, Paula van
Leuning, Sander
Meertens, Mandy

Besluit (Aangenomen conform voorstel)

af te zien van het indienen van zienswijzen op de conceptbegroting 2027 van de gemeenschappelijke
regeling RegIT.
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Dossiernummer
Extern Zaak ID
Vertrouwelijk
Vergaderdatum
Agendapunt
Titel

Organisatieonderdeel

Raadsvergadering
3072
1895ESUITE708032026
Nee
9 september 2026
10.b

Raadsvoorstel inzake Vervanging raadslid E. Modderman
(70803-2026)

Raad

Bijlagen

10b Raadsvoorstel en besluit inzake Vervanging raadslid Modderman

10b.1 Kennisgeving raad benoeming E. Boven tot gemeenteraadslid

Geagendeerd

Vergaderdatum

Raadsvergadering

9 september 2026

Voorgesteld besluit

de heer E. (Eppo) Boven toe te laten als lid van de raad van de gemeente Oldambt.

Stem voor

Stem tegen

CDA

Knottnerus, Anne Marie
Naaijer, Simeon

ChristenUnie

Boer, Willie de

D66

Wojcik, Kevin

DURF

Sloot, Ardy van der

Gemeentebelangen Oldambt

Kuiper, Albert
Meinders, Pascal
Musch-Dijkhuis, Grietje
Raaf, Chris de

Partij voor het Noorden

Suurling, Anneke
Wal-Vieregge, Janet de

PRO

Bolt, Lucas

Eijpe, Monique
Flokstra, Hilbert
Swierenga, Jacco

PVV

Holtjer, Ruben
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Slijm, Arend
Venema, Henk

SP

Nobbe, Harma

VCP

Geerdes, Gea
Kenter, Jan
Modderman, Engel

VVD

Dijken, Paula van
Leuning, Sander
Meertens, Mandy

Besluit (Aangenomen conform voorstel)
de heer E. (Eppo) Boven toe te laten als lid van de raad van de gemeente Oldambt.



Raadsvoorstel

Onderwerp Vervanging raadslid E. Modderman
Datum beeldvormende n.v.t.

raadsbijeenkomst

Datum raadsvergadering 9 september 2026

Zaaknummer 70803-2026

Steller Tina van der Veen
Portefeuillehouder(s) Cora-Yfke Sikkema

Medeverantwoordelijke(n) -

Eerdere besluitvorming Na de gemeenteraadsverkiezing van 18 maart 2026 is de heer

en/ of vastgesteld beleid E. (Engel) Modderman door het centraal stembureau bij besluit van
26 maart 2026 als gemeenteraadslid benoemd verklaard op lijst 4,
kieskring Oldambt. In uw vergadering van 30 maart 2026 besloot u de
heer Modderman toe te laten als lid van de raad van de gemeente
Oldambt: Raadsbesluit inzake toelating van de nieuwe raadsleden en
vaststelling rechtmatigheid verkiezingen en verkiezingsuitslag - Raad
2026-03-30 Oldambt - iBabs Publieksportaal

Voorgesteld raadsbesluit | De raad besluit:
de heer E. (Eppo) Boven toe te laten als lid van de raad van de
gemeente Oldambt.

Samenvatting De heer E. (Engel) Modderman heeft op 22 juli 2026 ontslag genomen
als gemeenteraadslid. De voorzitter van het centraal stembureau heeft
op 22 juli 2026 de heer E. (Eppo) Boven benoemd tot lid van de raad
van de gemeente Oldambt. De heer Boven heeft zijn benoeming tijdig
aangenomen. De commissie geloofsbrieven onderzoekt de
geloofsbrieven met de daarbij uit de Gemeentewet gevorderde
stukken. Bij constatering dat de geloofsbrieven in orde zijn, wordt de
heer Boven toegelaten als lid van de raad van de gemeente Oldambt.

Bijlage(n) 1. Kennisgeving raad benoeming E. Boven tot gemeenteraadslid
AVG Ja

TOELICHTING

Inleiding

De heer E. (Engel) Modderman heeft op 22 juli 2026 ontslag genomen als raadslid van

de Verenigde Communistische Partij (VCP). Pas als de vacature daadwerkelijk is ontstaan, en dat is
met ingang van de ontslagdatum, kan de voorzitter van het centraal stembureau besluiten om een
opvolger te benoemen. Leden van de gemeenteraad blijven in functie totdat de geloofsbrief van hun
opvolger is goedgekeurd.

Motivatie

In de Gemeentewet, de Kieswet en het ‘Reglement van Orde voor de vergaderingen en andere
werkzaamheden van de raad van de gemeente Oldambt 2026’ is de procedure voor de tussentijdse
vervanging van raadsleden vastgelegd. Zo is het een taak van de voorzitter van het centraal
stembureau om in geval van een tussentijdse vacature een ander gemeenteraadslid te benoemen.
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Benoeming opvolger van de heer E. Modderman

De voorzitter van het centraal stembureau benoemt de kandidaat die het hoogst staat op de lijst
waarop het vertrekkende gemeenteraadslid is verkozen en gaat hierbij uit van de lijstvolgorde zoals
die na de verkiezing is vastgesteld (waarbij rekening is gehouden met voorkeursstemmen). Zie
Kieswet art. W 1.

Gepasseerd worden onder andere: kandidaten die al zijn benoemd en kandidaten die de voorzitter
van het centraal stembureau al hebben laten weten niet benoemd te willen worden. De voorzitter van
het centraal stembureau heeft vervolgens op 22 juli 2026 ter voorziening van de opengevallen plaats
op lijst 4, Verenigde Communistische Partij, de heer E. (Eppo) Boven benoemd tot lid van de
gemeenteraad van Oldambt. De kandidaat heeft bij benoeming vanwege een reguliere vacature 28
dagen de tijd om mede te delen of hij de benoeming aanneemt. De heer Boven heeft dit tijdig
schriftelijk bevestigd.

Onderzoek geloofsbrieven

Alvorens tot beédiging overgegaan kan worden moet ingevolge artikel 5 van het 'Reglement van orde
voor de vergaderingen en andere werkzaamheden van de raad van de gemeente Oldambt 2026' een
commissie onderzoeken of de benoemde voldoet aan de eisen van de Gemeentewet en Kieswet. De
commissie geloofsbrieven verricht dit onderzoek. Daarbij gaat de commissie na, of de benoemde
voldoet aan de vereisten voor het lidmaatschap en geen met het lidmaatschap onverenigbare
betrekkingen vervult. Bij het onderzoek zal ook de gedragscode (artikel 15, derde lid van de
Gemeentewet) betrokken worden. In deze code zijn onder meer bepalingen opgenomen over al dan
niet toegestane nevenfuncties. De commissie die de geloofsbrieven onderzoekt brengt verslag uit aan
de raad en doet daarbij een voorstel voor een besluit.

Betrokkenheid (externe) partners

Als er een tussentijdse vacature ontstaat, benoemt het centraal stembureau voor de verkiezing van
de leden van de gemeenteraad van Oldambt een ander gemeenteraadslid.

Consequenties

De toelating van het nieuwe raadslid heeft geen financiéle consequenties. Er is namelijk geen sprake
van wijziging ten opzichte van de begroting 2026. Uitbetaling vindt plaats op basis van
Rechtspositiebesluit decentrale politieke ambtsdragers.

Vervolg

Bij toelating van de kandidaat vindt aansluitend de beédiging plaats. Het raadslid legt in de
vergadering van de raad, in handen van de voorzitter, de voorgeschreven eed of verklaring en belofte
af. Het raadslid kan daarna zijn functie uitoefenen.

In de Gemeentewet (artikel 12) is bepaald dat gemeenteraadsleden openbaar maken welke functies
zZij uitoefenen naast het lidmaatschap van de raad. Het gaat daarbij om alle betaalde en niet betaalde
functies (arbeid, eigen ondernemerschap als vrijwilligerswerk). De nevenfuncties van raadsleden
worden door de raadsgriffie op de raadssite verwerkt.

Winschoten, 24 augustus 2026

De griffier en voorzitter van de raad van de gemeente Oldambt,

Jelte der Meger Cora-Yfke Sikkema
Griffier Vookzittet, L | sa-q s
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Raadsbesluit

Datum raadsvergadering Agendapunt Zaaknummer
9 september 2026 70803-2026
Onderwerp

Vervanging raadslid E. Modderman

De raad van de gemeente Oldambt,

gehoord het rapport van de commissie betreffende de geloofsbrief van de heer E. (Eppo) Boven op
22 juli 2026 tot lid van de raad van de gemeente Oldambt benoemd verklaarde; overwegende dat
deze commissie de stukken heeft onderzocht en in orde bevonden;

gelet op artikel V2, V3, V4 en V12 van de Kieswet, artikel 14 van de Gemeentewet en artikel 5 van
het Reglement van Orde voor de vergaderingen en andere werkzaamheden van de raad van de
gemeente Oldambt 2026;

en gelezen het voorstel van de griffier en de voorzitter van de raad van 24 augustus 2026;
Besluit

de heer E. (Eppo) Boven toe te laten als lid van de raad van de gemeente Oldambt.

Winschoten, 9 september 2026

De raad van de gemeente Oldambt,

Jelte van der Meer Cora-Yfke Sikkema
Griffier Voorzitter



KENNISGEVING BENOEMING

Cora-Yfke Sikkgfna '~ * =

Aan de raad van de gemeente Oldambt
Johan Modastraat 6
9671 CD WINSCHOTEN

Onderwerp Benoeming de heer E. Boven Datum 22 juli 2026
door centraal stembureau
tot lid van de raad van de
gemeente Oldambt

Ons kenmerk 63487-2026 Uw brief

Inlichtingen bij Tina van der Veen Bijlage(n)  div.

Geachte raadsleden,

Ter voldoening aan het bepaalde in artikel V 1, derde lid, van de Kieswet deel ik mede, dat

bij besluit van het centraal stembureau op woensdag 22 juli 2026 de heer E. (Eppo) Boven

benoemd is verklaard tot lid van de raad van de gemeente Oldambt. Ingevolge de tweede volzin van dit
artikel strekt deze kennisgeving de benoemde tot geloofsbrief.

In verband met deze benoeming breng ik het volgende onder uw aandacht:

1. Uiterlijk op woensdag 19 augustus 2026 moet een schriftelijke mededeling in bezit zijn van de raad van
de gemeente Oldambt, waaruit blijkt of hij de benoeming aanneemt. Zou u op genoemde datum de
hiervoor bedoelde mededeling niet hebben bereikt, dan wordt hij geacht de benoeming niet aan te
nemen.

2. Indien hij de benoeming niet aanneemt, moet een schriftelijke mededeling binnen de in punt 1 genoemde
termijn worden gedaan aan de voorzitter van het centraal stembureau.

Tenslotte wijs ik u nog op het bepaalde in de hieronder afgedrukte leden 1 en 2 van artikel V 3 van de
Kieswet, welke handelen over de over te leggen stukken.

Artikel V 3, eerste en tweede lid, van de Kieswet.

1. De benoemde legt tegelijk met de mededeling dat hij zijn benoeming aanneemt, aan het
vertegenwoordigend orgaan een door zijn ondertekende verklaring over, vermeldende alle openbare
betrekkingen die de benoemde bekleedt;

2. Tenzij de benoemde op het tijdstip van benoeming reeds lid van het vertegenwoordigend orgaan was,
legt hij tevens een gewaarmerkt afschrift uit de basisregistratie personen van een gemeente over, waaruit
zijn woonplaats, datum en plaats van geboorte en kiesgerechtigdheid blijken.

De voorzitter van het centraal stembureau,

— L



TOEZENDING AFSCHRIFT BESLUIT BENOEMING LID GEMEENTERAAD

Aan de raad van de gemeente Oldambt
Johan Modastraat 6
9671 CD Winschoten

Onderwerp Toezending afschrift besluit benoeming Datum 22 juli 2026
lid gemeenteraad
Ons kenmerk  63487-2026 Uw brief -
Inlichtingen bij Tina van der Veen Bijlage(n) Benoemingsbesluit

Geachte raadsleden,

Ter voldoening aan het bepaalde in artikel W 7, lid 2 van de Kieswet, zend ik u hierbij een afschrift van het
besluit van woensdag 22 juli 2026, waarbij de heer E. (Eppo) Boven, benoemd is verklaard tot lid van de
raad van de gemeente Oldambt.

Met vriendelijke groet,

De voorzitter van het centraal stembureau,

_ Cora-Yfke Sikkeria“* ¢

—_— )



Model W 1-3. Benoemingsbesluit in verband met openvallen plaats

Met dit formulier benoemt de voorzitter van het centraal stembureau een nieuw lid van een
vertegenwoordigend orgaan. Dit omdat er een plaats is vrij gekomen.

De voorzitter van het centraal stembureau is geinformeerd over het feit dat Modderman, E. (Engel) (m) te
Winschoten ontslag neemt als lid.

Modderman, E. (Engel) (m) is door het centraal stembureau bij besluit van donderdag 26 maart 2026
benoemd verklaard op lijst 4.

Volgens artikel W 2 van de Kieswet worden de volgende kandidaten buiten beschouwing gelaten voor
benoeming (waarbij als woonplaats is genoemd de plaats die staat vermeld op de kandidatenlijst):

- Modderman, E. (Engel) (m) te Winschoten, omdat het zijn vacature betreft;
- Kenter, J.A. (Jan) (m) te Winschoten, omdat hij reeds lid is van de raad;
- Geerdes, G. (Gea) (v) te Winschoten, omdat zij reeds lid is van de raad;

Volgens artikel W1 van de Kieswet komt Boven, E. (Eppo) (m) te Winschoten thans in aanmerking voor de
benoeming.

De voorzitter van het centraal stembureau verklaart Boven, E. (Eppo) (m) te Winschoten thans benoemd tot
lid van de gemeenteraad van Oldambt.

Plaats: Winschoten
Datum: 22 juli 2026
Naam voorzitter: Cora-Yfke Sikkema

Handtekening:
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